Sygn. akt 2271/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2013 1.

Sad Okregowy w Plocku Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Renata Wanecka

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Grochowska

po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2013 r. w Plocku na rozprawie

sprawy z powddztwa (...)Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W.

przeciwko A. G.
o zaplate
1. oddala wniosek pozwanej A. G. o odrzucenie pozwu;

2. zasadza od pozwanej A. G.na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W.kwote 136.139,94 zl (sto trzydzieci szesé tysiecy sto trzydzieSci dziewieé zlotych dziewieédziesiat
cztery grosze) z odsetkami ustawowymi od dnia 7 wrze$nia 2012r. do dnia zaplaty;

3. zasadza od pozwanej A. G.na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W.kwote 5.319 zl (piec tysiecy trzysta dziewietnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. przyznaje adw. A. H. wynagrodzenie za pomoc prawna $wiadczona z urzedu pozwanej w wysoko$ci 3.600 zl
(trzy tysiace sze$cset zlotych) powiekszone o 23% VAT, ktore nalezy wyplaci¢ w catoéci ze Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Plocku.

Sygn. akt I C 2271/12

UZASADNIENIE

W dniu 7 wrze$nia 2012r. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.zlozyt
pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko A. G.do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w
Lublinie o zaplate 136.139,94 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 7 wrzeénia 2012r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze A. G.zawarla umowe kredytu z (...) Bankiem (...) Spétka Akcyjnaw W.w dniu 13
czerwca 2008r. Poniewaz nie wywiazywala sie z przyjetego na siebie zobowiazania, bank dokonat cesji wierzytelno$ci
na rzecz (...)Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.. Na dzien 6
wrze$nia 2011r. zadluzenie pozwanej wynosi 136.139,34 zl, w tym 85.499,82 zl z tytulu naleznoSci gléwnej oraz
50.640,12 z} z tytulu odsetek.

Uznajac, ze w sprawie brak podstaw do wydania zaplaty, Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie przekazal sprawe
do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Plocku.

A. G. wniosla o oddalenie powo6dztwa. Zglosila zarzut przedawnienia roszczenia, podnoszac, ze przedawnienie
biegnie od daty zawarcia umowy kredytu. Ponadto zarzucila, ze sprawa zostala juz prawomocnie osadzona,



skoro Sad Rejonowy w Mlawie nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. W jej ocenie
odpowiedzialno$¢ za niezaspokojenie roszczen banku ponosi Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Mlawie,
ktory prowadzil egzekucje i powinien byl zajaé rachunek bankowy jej i wspdlnika spotki cywilnej, z ktorym prowadzita
dzialalno$é gospodarczg.

Sad ustalil, co nastepuje:

A. G. wdniu 13 czerwca 2008r. zawarta z (...) Bankiem (...) Spbtka Akcyjna w W. umowe kredytu gotdbwkowego P. na
cele konsumpcyjne w kwocie 95.000 zt na okres do 5 czerwca 2013r. W piSmie z 16 marca 2009r. bank wypowiedzial
pozwanej umowe, poniewaz wystapila zaleglo§¢ w sptacie dwbch pelnych rat kredytu. (kopia umowy kredytu k: 94 —
97, kopia wypowiedzenia umowy kredytu k: 98)

W dniu 12 maja 2010r. (...) S.A. wystawila bankowy tytul egzekucyjny nr (...), wedlug ktérego na zadluzenie A. G.
skladaly sie: naleznoéé gléwna w wysoko$ci 85.499,82 zl, odsetki za okres od 12 lutego 2009r. do 7 maja 2010r. w
wysoko$ci 19.854,89 zl, koszty zwigzane z dochodzeniem naleznoéci 55,65 z} oraz dalsze nalezne odsetki od 8 maja
2010r. naliczane od kwoty 85.499,82 zl w wysokoSci 20% w stosunku rocznym. W dniu 77 czerwca 2010r. bank wystapit
zwnioskiem o nadanie mu klauzuli wykonalnos$ci. Sad Rejonowy w Mlawie postanowieniem z 21 czerwca 2010r. nadat
klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. (kopia bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) k: 99,
wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci k: 3 — 3v akt Sadu Rejonowego w Mlawie I Co 1527/10, postanowienie Sadu
Rejonowego w Mlawie z 21 czerwca 2010r. k: 65 akt Sadu Rejonowego w Mlawie I Co 1527/10)

Bank w dniu 12 lipca 2010r. zlozyt wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko A. G.. (kopia wniosku
egzekucyjnego k: 146 — 147)

W dniu 14 czerwca 2011r. (...) S.A.w W.zawarla z (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem
Inwestycyjnym Zamknietym w W.umowe sprzedazy wierzytelno$ci, w tym rowniez wierzytelno$ci przystugujacej mu
w stosunku do A. G.. (umowa sprzedazy wierzytelno$ci k: 18 — 34)

Wierzyciel 30 czerwca 2011r. cofngt wniosek egzekucyjny, poniewaz dokonat cesji wierzytelnosci. Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Mlawie J. B. w tym samym dniu umorzyt postepowanie egzekucyjne. (kopia wniosku o
umorzenie postepowania egzekucyjnego k: 178, kopia postanowienia Komornika k: 179)

W pi$mie z 25 wrze$nia 2012r. Fundusz wezwal A. G.do splaty wierzytelno$ci, ktéra na dzien 25 czerwca 2012r.
wynosila 134.139,94 z. W dniu 6 wrzeénia 2012r. powoéd wystawil wyciag z ksigg rachunkowych Funduszu
Sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr (...). (wezwanie do zaplaty k: 15, wyciag z ksigg rachunkowych k: 14)

A. G. ma 55 lat, jest wdowa. Nie pracuje, jest zarejestrowana, jako bezrobotna, nie osigga zadnych dochodow,
utrzymuje sie z zasitkow socjalnych. Pozwana nie posiada zadnego majatku. Nie ma dzieci na utrzymaniu. (bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny jest bezsporny, zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dokumentow.
Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci nalezy podnie$é, ze zarzut powagi rzeczy osadzonej, zgloszony przez strone pozwana, jest
niezasadny. Zgodnie z treécig art. 199 § 1 pkt. 2 kpc Sad odrzuci pozew jezeli o to samo roszczenie pomiedzy
tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostala juz prawomocnie osgdzona. Sprawa, ktora prowadzit Sad
Rejonowy w Mlawie toczyta sie miedzy (...) S.A.wW., a A. G., zatem (...) Fundusz Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
(...)Zamkniety w W.nie byl strong tamtego postepowania. Nie mozna roéwniez mowic o tozsamosci roszczenia, wszak
tamten proces dotyczyt nadania klauzuli wykonalno$ci, podczas gdy przedmiotem niniejszej sprawy jest zadanie
zaplaty. W zwiazku z tym Sad oddalil wniosek A. G.o odrzucenie pozwu, stosujac art. 222 kpc.

Nie zasluguje na uwzglednienie takze zarzut przedawnienia. W mys$l art. 118 kc jezeli przepis szczegblny nie
stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen



zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Nalezy zgodzi¢ sie z pozwana, ze w przypadku
zobowiazan kredytowych roszczenia przedawniaja sie po uplywie trzech lat, niemniej jednak pozostaje ona w blednym
przekonaniu, ze termin biegnie od zawarcia umowy. Art. 120 § 1 ke stanowi, ze bieg przedawnienia rozpoczyna sie
od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Zatem nalezy uzna¢, iz w tym wypadku biegnie ono od daty
wypowiedzenia umowy, czyli od 16 marca 2009r.

Nalezy jednak wzia¢ pod uwage, ze bieg przedawnienia przerywa sie m.in. przez kazda czynno$¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sagdem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia (art. 123 § 1 pkt. 1 kc). Zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu spowodowalo przerwe w biegu przedawnienia. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 16 stycznia 2004r. 111
CZP 101/03, OSNC 2005.4.58.). Kolejna przerwa zostala wywolana zlozeniem wniosku egzekucyjnego 12 lipca 2010r.

W mysl art. 124 ke po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. Zatem liczac od 7 czerwca 2010r.,
a nastepnie od 12 lipca 2010r. przedawnienie nastapiloby 12 lipca 2013r. Powéd zlozyt pozew przed jego uplywem,
mianowicie 7 wrzeSnia 2012r.

Podstawa prawng zadania powoda jest art. 509 kc i art. 69 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (Dz. U.
2012.1376 j.t.). Przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote $rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania
z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. A. G. nie wywigzala sie z warunkow umowy zawartej
13 czerwca 2008r. Pozwana nie zaprzeczyla tej okolicznoéci, jak rowniez nie kwestionowala wysoko$ci zadluzenia.
Powdd, jako nabywca wierzytelno$ci, nabyt wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegblnoSci roszczenie o zalegle
odsetki.

Sad uwzglednil powddztwo w calosci, lacznie z zadaniem odsetek ustawowych od dnia 7 wrzesnia 2012r., czyli od daty
wytoczenia powodztwa, stosujac art. 4811 482 ke.

Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda koszty procesu w wysokosSci 5.319 zt (optata od pozwu 1.702 zi
+ wynagrodzenie radcy prawnego 3.600 zl + oplata skarbowa od pelmomocnictwa 17 zl), zgodnie z zasada
odpowiedzialnos$ci za wynik procesu, wyrazona w art. 98 kpc.

Sad przyznal adwokatowi A. H. wynagrodzenie za pomoc prawna $wiadczona z urzedu pozwanej w wysoko$ci 3.600
z} powiekszone 0 23% VAT na podstawie § 6 pkt. 6 i § 2 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia
2002r. o oplatach za czynnoSci adwokackie oraz ponoszeniu przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.461. j.t.).

Z tych wszystkich wzgledow, Sad orzekl jak w sentencji wyroku, stosujac przytoczone wyzej przepisy prawa.



