Sygn. akt IC 2264/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy w Ptocku Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Renata Szatkowska

Protokolant sekretarz sadowy Anna Bogacz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2015r. w Plocku

sprawy z powbdztwa (...) spélki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w K.
przeciwko (...) Szpitalowi Waojewodzkiemu w C.

o zaplate

1. zasadza od (...) Szpitala Wojewodzkiego w C. na rzecz (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. kwote
1.564.635,63 zI (jeden milion piecset szeSédziesiat cztery tysiace szeSéset trzydziedci pie¢ zlotych sze$édziesiat trzy
grosze) z ustawowymi odsetkami:

« od kwoty 1.510.252,63 zl (jeden milion pieéset dziesieé tysiecy dwiescie pieédziesigt dwa zlote sze$cédziesiat trzy
grosze) od dnia 13.05.2014r. do dnia zaplaty,

« od kwoty 54.383 zl (pietdziesiat cztery tysigce trzysta osiemdziesiat trzy zlote) od dnia 22.05.2014r. do dnia
zaplaty

oraz kwote 26.775 zl (dwadzieScia szeS¢ tysiecy siedemset siedemdziesiat pie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu,

2. nakazuje pobraé od (...) Szpitala Wojewddzkiego w C. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w Plocku kwote
58.674 z} (pietdziesigt osiem tysiecy szeécset siedemdziesiat cztery zlote) tytulem czeSci oplaty od pozwu.

Sygn. akt I C 2264/14

UZASADNIENIE

(...) sp. z 0.0. w K. wniosla o zasadzenie od (...) Szpitala Wojewo6dzkiego w C. w elektronicznym postepowaniu
upominawczym kwoty 1.564.635,63 z1, w tym kwoty 1.510.252,63 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 31 maja 2014r.
do dnia zaplaty i kwoty 54.383 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 22 maja 2014r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu podala, ze zawarla z pozwanym umowy dostawy produktéw farmaceutycznych w trybie
zamoOwienia publicznego; pozwany potwierdzil odbiér zamoéwionych towarow, jednak nie zaplacil naleznosci.

Nakazem zaplaty z dnia 10 lipca 2014r. wydanym w postepowaniu upominawczym, Sad Rejonowy Lublin — Zachdd
w Lublinie zasadzil powyzsza kwote wraz z zadanymi odsetkami i kosztami procesu.

W sprzeciwie pozwany zaskarzyl nakaz w caloéci, wnidst o wyznaczenie rozprawy, na ktérej prawdopodobnie doszloby
do zawarcia ugody miedzy stronami, o rozlozenie zadluzenia na 24 réwnych miesiecznych rat. Wyjasnil, ze pozostaje



w opdznieniu w realizacji zaplat na rzecz uprawnionego podmiotu, jednak wskazana sytuacja wystepuje bez jego
umys$lnej winy, poniewaz wplywy Srodkéw finansowych z NFZ nie wystarczaja na uiszczenie biezacych naleznosci.
Podal, Zze znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji finansowej, co skutkuje opéZnieniem w platnosciach. Zadlizenie
szpitala, ktore stato sie wymagalne z danych na rok 2013r. wzrosto do 36 mln zlotych. Ponadto podal, ze zawsze
wykazuje dobra wole i realizuje swoje zobowigzania w miare osiagalnych przez niego mozliwosci finansowych.

Na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2015r. pelnomocnik powoda o§wiadczyl, iz nie wyraza zgody na rozlozenie nalezno$ci
na raty.

Sad ustalil, co nastepuje:

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w K. zawarla ze (...) Szpitalem Wojewddzkim w C. w dniach: 23 stycznia
2013r.,1 marca 2013r., 12 marca 2013r., 1 sierpnia 2013r., 13 stycznia 2014r. oraz 30 stycznia 2014r. umowy dostawy
lekéw do apteki szpitalnej, Interferonu beta — 1b, Interferonu pegylowanego alfa — 2b (+ R.), leku R. (L.), za uméwiong
kwote platng w terminie 30 dni od daty wystawienia faktury (v. umowy z zal. k.56-119).

Powdd wywiazal sie z dostawy zamoéwionego towaru i wystawil faktury na laczng kwote 1.564.635,63 (v. faktury
VAT k.140-724). Szpital nie uregulowal wskazanych faktur VAT, wskazujac na swoja trudng sytuacje finansowa
(okoliczno$¢ przyznana przez pozwanego, pismo pozwanego z dnia 28 lutego 2015r. k. 136).

Pismem z dnia 4 marca 2014r. powdd wezwal szpital do zaplaty przedmiotowej kwoty wraz z odsetkami (v. wezwanie
do zaplaty z zal. k.129- 135 ), nastepnie pismem z dnia 8 kwietnia 2015r. ponaglil do zaplaty ( v. pismo powoda z 8
kwietnia 2015r. z zal. k. 121-128).

Na koniec roku 2013r. aktywa szpitala byly rownowazne z jego pasywami. W 2013r. byt zadluzony na kwote ok. 36
mln zt z czego okolo 19 mln z} stwierdzone zostalo tytulami egzekucyjnymi (v. bilans k.740v). W placéwce leczniczej
funkcjonuja 22 oddzialy, na ktére w 2013r. przyjeto okolo 31,5 tysigca osob, ponadto na 14 stanowiskach wykonano w
2013r. 11.743 dializ, za§ w poradniach specjalistycznych udzielono prawie 140.000 porad (v. dokumentacja dotyczaca
dzialalnoSci leczniczej szpitala k.741-743).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie dokumentéw w postaci: uméw zawartych miedzy stronami z dni 23
stycznia 2013r., 1 marca 2013r., 12 marca 2013r., 1 sierpnia 2013r., 13 stycznia 2014r., 30 stycznia 2014r. (k.56-119),
faktur wystawionych przez powoda (k.140-724), wezwania do zaplaty z dnia 4 marca 2014r. (k.129- 135), wezwania
do zaplaty z dnia 8 kwietnia 2015r. ( k. 121- 128), bilansu finansowego szpitala (k.740v), dokumentacji dotyczacej
dzialalnoSci leczniczej szpitala (k.741-743).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Poniewaz zobowiazany zlozyl sprzeciw od nakazu zaplaty, wydany w postepowaniu upominawczym, nakaz zgodnie z
postanowieniami art. 505 §1 k.p.c. utracil moc, a sprawa podlegala rozpoznaniu na rozprawie.

Przeciwnicy procesowi zawarli umowe dostawy lekdw do apteki szpitalnej, zatem zgodnie z art. 605 k.c. na kupujacym
cigzy obowigzek zaplaty umowionej ceny.

Pozwany nie kwestionowal ani faktu zawarcia umowy, ani faktu dostarczenia lekow przez powoda, ani tez okolicznosci,
ze nalezno$ci za zakupione leki nie uiécil.

Z tych wzgledéw powodztwo w caloéci uwzgledniono, takze w odniesieniu do odsetek ustawowych z mocy z art.481
k.c. w zwiazku z art. 455 k.c.

Nie uwzgledniono wniosku pozwanego o rozlozenie naleznoéci na raty. Art. 320 k.p.c. wskazuje, ze w szczegblnie
uzasadnionych przypadkach Sad moze w wyroku rozlozy¢é na raty zasadzone $wiadczenie. Przepis podkredla, iz
dotyczy to jedynie szczegblnych wypadkéw. Za szczegoblne wypadki w judykaturze przyjmuje sie sytuacje, w ktorych ze



wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny dluznika, spelnienie Swiadczenia byloby niemozliwe lub bardzo
utrudnione i narazaloby bliskie mu osoby lub samego dluznika na niepowetowana szkode. Rozlozenie naleznosci
na raty ma na celu umozliwienie dtuznikowi wykonania wyroku w sposéb dobrowolny. Jednakze uzycie art. 320
k.p.c. musi uwzglednia¢ i stawia¢ ponad prawa dluznika, interes powoda w uzyskaniu zaspokojenia roszczenia z
majatku zobowigzanego. Pozwany nie wykazal, aby jednorazowa splata narazata go na niepowetowane szkody, badz
tez jakiekolwiek szkody zwigzane z realizacja podstawowego zakresu jego dzialalnos$ci, ktéra jest $wiadczenie ustug
medycznych ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 stycznia 2014r. sygn. akt I ACa 1578/13).
Dlug szpitala w dalszym ciggu wzrasta, ilo$¢ zobowigzan stwierdzonych tytulami egzekucyjnymi takze sie powieksza.
W ocenie Sadu pozwany nie wykazal mozliwoSci splaty zobowigzania z przedmiotowej umowy sprzedaz w ratach.
Skoro nie reguluje naleznosci finansowych juz stwierdzonych tytulami egzekucyjnymi na kwote ponad 19 mln zl, to
zapewnienia splaty przedmiotowego zadluzenia w ciagu 12 miesiecy, nalezy uzna¢ za niewiarygodne.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.98 k.p.c. Na koszty te skladaja sie oplata od pozwu (19.558z}),
wynagrodzenie pelnomocnika powoda (77.200zt — zgodnie z §6 pkt.7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej, optata skarbowa (17zl).

Sad nie znalazl podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c. i nie obcigzania pozwanego kosztami procesu. Klopoty
finansowe, z ktorymi boryka sie pozwany nie stanowig szczeg6lnie uzasadnionego przypadku. Szpital od dlugiego juz
czasu nie reguluje swoich zobowiazan, toczy sie przeciwko niemu wiele postepowan cywilnych odnos$nie zadluzenia,
zatem niniejsza sprawa nie jest wyjatkowa na tle funkcjonowania szpitala.



