Sygn. akt I C 13/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy w Plocku Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tetkowska

Protokolant: Damian Golebiewski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2015r. w P.

sprawy z powddztwa Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w W.
przeciwko G. Z.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego G. Z. na rzecz powoda Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w W. kwote
326.868,97 zl (trzysta dwadzieScia sze$c tysiecy osiemset sze$c¢dziesigt osiem zlotych dziewieédziesiat siedem groszy)
z ustawowymi odsetkami od dnia 13 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie odnos$nie odsetek powddztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego G. Z. na rzecz powoda Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w W. kwote
23.544 z} (dwadziedcia trzy tysiace piecset czterdzieSci cztery zlote) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote
7200 z} (siedem tysiecy dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 13/15

UZASADNIENIE

W dniu 13 listopada 2014r. Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w W. zlozyt pozew w postepowaniu
upominawczym i wniost o zasadzenie od pozwanego G. Z. kwoty 326.868,97z} z ustawowymi odsetkami od dnia 4
listopada 2014r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu wg norm przepisanych.

Zarzadzeniem z dnia 5 stycznia 2015r. sprawa zostala skierowana do postepowania zwyktego k. 78.

Pozwany nie kwestionowat roszczenia ani co do zasady, ani co do jego wysokosci — k. 88

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwany prowadzil firme (...) PPHU w S.. Zalegal z wyplatami wynagrodzen dla swoich pracownikéw/ bezsporne/.

Powod, w zwiagzku z niewyplacalnosScia pozwanego, dokonatl wyplaty §wiadczen bylym pracownikom pozwanego na
laczna kwote 320.661,19zk. Po dokonaniu poszczegdlnych wyplat pozwany byl wzywany do zwrotu wyptaconych kwot.

Dowdd: wezwania do zaplaty wraz z informacja o przyznaniu §wiadczenia do wyplaty k. 6- 60

Wezwania do zaplaty pozostaly bezskuteczne / bezsporne/



Powod ,w zwiazku z op6znieniem pozwanego w zaplacie zadanych kwot naliczyt sobie odsetki , ktére na dzien 3
listopada 2014r. wyniosly lacznie kwote 6.207,78z}.

Dowdd: zestawienie i wyliczenie odsetek k. 5

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dokumentéw, ktore nie byly kwestionowane
przez zadng ze stron, nie budzily takze watpliwos$ci Sadu co do swojej wiarygodno$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art.24.ust 11 2 ustawy z dnia 13 lipca 2006 r. o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnosci
pracodawcy (Dz.U.2014.272 j.t.) Fundusz jest panstwowym funduszem celowym., ktérego dysponentem jest minister
wladciwy do spraw pracy. W mysl przepisu art. 24 ust.3 dysponent Funduszu:

1)moze nabywaé prawa i zaciagaé zobowiazania, z zastrzezeniem art. 26, pozywac¢ i by¢ pozywany;

2)prowadzi sprawy i wystepuje w obrocie prawnym pod nazwa Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
z siedzibg w W.. Adresem dysponenta Funduszu jest adres jego siedziby.

W ocenie Sadu, powod jest wiec legitymowany czynnie do wystepowania z niniejszym pozwem.

Bezspornym jest, iz powod dzialajac na podstawie w/w ustawy dokonal wyplat Swiadczen pracowniczych bylym
pracownikom powoda .

Bezspornym jest takze, ze wezwal pozwanego do zwrotu wyplaconych Swiadczen — art. 23 ust.1 ustawy.
Poza sporem pozostawalo nie tylko roszczenie co do zasady, ale takze jego wysokoS§¢.

Zdaniem Sadu powdd zasadnie, w oparciu o przepis art. 481 ke ( w zwiazku z op6Znieniem pozwanego w zaplacie
nalezno$ci ) naliczyl sobie odsetki ustawowe od wyplaconej kwoty 320.661,19z1.

Zgodnie z art.482.81.kc od zaleglych odsetek mozna zada¢ odsetek za op6Znienie dopiero od chwili wytoczenia o nie
powddztwa, chyba ze po powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dtuznej sumy.

W przedmiotowej sprawie pozew zostal zlozony 13 listopada 2014r., a powdd zadal odsetek od 4 listopada 2014r.

Majac na uwadze tre$¢ art. 482 §1 ke Sad oddalit zadanie powoda w zakresie odsetek i zasadzil odsetki od dnia
wniesienia pozwu.-

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc .

Na koszty zlozyly sie oplata sadowa 16.344z1 i koszty zastepstwa procesowego 7.200zt ( §6 pkt 7 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu).

Majac powyzsze na uwadze sad orzekl jak w sentencji wyroku.



