Sygn. akt I C 2145/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2017r.

Sad Okregowy w Ptocku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy — SSO Malgorzata Tetkowska

Protokolant: stazysta Aleksandra Wyszynska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 stycznia 2017r.

z powodztwa (...) Niestandaryzowanego S. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W.
przeciwko T. S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej T. S. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego S. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we
W. kwote 838.141,49z1 ( osiemset trzydzieSci osiem tysiecy sto czterdzieSci jeden zlotych czterdziesci dziewiec groszy)
z ustawowymi odsetkami od 3 wrze$nia 2015r. do 31 grudnia 2015r. i ustawowymi odsetkami za opéZznienie do dnia
1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanej T. S. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego S. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
we W. kwote 49.125z1 ( czterdziedci dziewieé tysiecy sto dwadzieécia pie¢ zlotych ) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w
tym kwote 7.217z} ( siedem tysiecy dwiecie siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

3. przyznaje adwokatowi A. B. i nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Plocku kwote 7.200z1
( siedem tysiecy zlotych) plus 23 % podatku VAT tytulem wynagrodzenia pelnomocnika ustanowionego z urzedu;

4. odstepuje od obcigzania pozwanej T. S. pozostalymi kosztami postepowania w sprawie przejmujac je na rachunek
Skarbu Pahstwa — Sadu Okregowego w Plocku.

Sygn. akt I C 2145/15

UZASADNIENIE

(...) Niestandaryzowany S. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. w dniu 3 wrzeénia 2015r. zlozyl pozew w
postepowaniu upominawczym przeciwko T. S. o wydanie nakazu zaplaty i zobowigzanie pozwanej, aby zaplacila
powodowi kwote 838.141,49z1 z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz koszty procesu,
w tym koszty zastepstwa procesowego.

W dniu 14 wrze$nia 2015r..Sad Okregowy w Plocku wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym i nakazal
pozwanej, aby zaplacila powodowi kwote dochodzona pozwem wraz z kwota 17.694z} tytulem kosztow procesu ( k.
113).

Pozwana skutecznie wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty (k. 116 ).

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw procesu. Pozwana podniosta
zarzut braku legitymacji powoda do wystapienia w niniejszym procesie , brak podstaw prawnych i faktycznych



dochodzonego roszczenie oraz wysoko§é odsetek. W toku postepowania zakwestionowala takze fakt podpisania
umowy kredytu, a nastepnie po sporzadzeniu opinii grafologa, nadal wnosila o oddalenie powddztwa powolujac sie
na zasady wspolzycia spotecznego, nie kwestionujac jednoczeénie dochodzonego roszczenia co do wysokoéci , a z
ostroznos$ci procesowej wniosla o rozlozenie dochodzonej naleznoSci na raty w wysokoéci po 700zl miesiecznie —
stanowisko k. 251 00.01.15.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 21 kwietnia 2009r. pozwana T. S. zawarla z (...) Bankiem S.A w K. umowe kredytu hipotecznego nr (...) w
kwocie 584.758,11z1 .

Dowdd: umowa kredytu k. 16-26

Pozwana na mocy zawartej umowy kredytu zobowigzala sie do splaty udzielonego kredytu w ratach i w terminach
okre$lonych w harmonogramie splat, ktéry kredytobiorca otrzymuje po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu,
zmianie oprocentowania kazdorazowo na okres 24 miesiecy.

Dowdd: § 10 ust. 1 umowy kredytu k. 21

Pozwana zlozyla o§wiadczenie , w trybie art. 97 ust. 1 oraz 2 ustawy prawo bankowe, o poddaniu sie egzekucji co do
kwoty 1.169.516,22z7} .

Dowdd: o$wiadczenie pozwanej k. 28

Pozwana zlozyla takze o§wiadczenie , ze wyraza zgode na przeniesienie przez Bank wierzytelnoéci z tytulu kredytu oraz
innych uméw stanowiacych prawne zabezpieczenie kredytu na towarzystwo funduszy inwestycyjnych prowadzace
fundusz sekurytyzacyjny albo fundusz sekurytyzacyjny , dzialajgce na podstawie przepiséw ustawy z dnia 27 maja
2004r. o funduszach inwestycyjnych albo na podmiot emisyjny w rozumieniu art.92a ust.3 ustawy prawo bankowe.

Dowod: o$§wiadczenie pozwanej k. 29

Splata kredytu zostala zabezpieczona przez ustanowienie hipoteki zwyklej w kwocie 584.758,11z} i kaucyjnej do kwoty
409.330,68z} na nieruchomoéci potozonej w miejscowoéci Z. , ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Zyrardowie Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta za numerem (...).

Dowod: odpis z ksiegi wieczystej k. 31- 37

Kredyt zostal uruchomiony / bezsporne/

Pozwana zaprzestal wplat tytulem rat kredytowych/ bezsporne/.

Pismem z dnia 13 sierpnia 2012r. wierzyciel pierwotny wypowiedzial pozwanej umowe kredytu.
Dowod: wypowiedzenie kredytu k. 38

W dniu 25 marca 2013r. Bank wystawit przeciwko pozwanej bankowy tytul egzekucyjny.
Dowdd: bankowy tytul k. 126

Postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2013r. Sad Rejonowy w Zyrardowie nadal w/w tytulowi egzekucyjnemu klauzule
wykonalno$ci, ograniczajac odpowiedzialno$¢ dtuzniczki do kwoty 1.169.516,22z}

Dowod: postanowienie k. 127- 128



Na wniosek Banku , Komornik przy Sadzie Rejonowym w Zyrardowie M. B., prowadzil postepowanie egzekucyjne
przeciwko pozwanej — sygn. akt Km 3700/13.

Dowdd: postanowienie komornika k. 40

Dnia 10 marca 2015r. Bank zlozyt do Komornika wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego.

Dowdd: uzasadnienie postanowienia komornika k. 41

Postanowieniem z dnia 16 marca 2015r. Komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 3700/13.
Dowdd: postanowienie komornika k.40-41

W dniu 31 marca 2015r. powo6d nabyl od (...) Banku S.A w K. wierzytelnoé¢ z tytulu przedmiotowej umowy kredytu z
dnia 21 pazdziernika 2009r. wraz ze wszystkimi ustanowionymi zabezpieczeniami.

W dniu 22 kwietnia 2014r. Bank podpisal z powodem aneks nr 1 do umowy sprzedazy wierzytelnosci .
Dowod: aneks do umowy k. 104 -107

Na dzien sprzedazy wierzytelno$¢ pozwanej wynosilta : naleznos¢ gtéwna ( kapital) 578.813,03z} , odsetki umowne
na dzien 31 .03.2015r.- 37.717,85z}, odsetki karne na dzien 31.03.20151r. — 136.124,34z} i koszty 1.131,25z1- lacznie
zadluzenie na dzien nabycia wynosito 753.766,47z1.

Dowdd: umowa sprzedazy wierzytelno$ci wraz z zalacznikami k.42- 72

W dniu 4 stycznia 2010r. doszlo do polaczenia (...) Banku S.AwK.z (...) Bankiem S.Aw W.. (...) Bank S.A byl bankiem
przejmujacym. Po polaczeniu wierzyciel pierwotny wystepowal w obrocie pod nazwa (...) Bank S.Aw W.

Dowod: odpisy z KRS dotyczaca polgczenia Bankéw k. 73-103

Na wniosek powoda w ksiedze wieczystej obejmujacej nieruchomosé ,na ktorej ustanowiona zostala hipoteka tytulem
zabezpieczenia przedmiotowego kredytu dokonano zmiany wierzyciela hipotecznego, wpisujac powoda.

Dowdd: odpis z ksiegi wieczystej k. 31- 37
Pismem z dnia 21 lipca 2015r. powdd wezwal pozwang do uregulowania naleznosci .
Dowdd: wezwanie do zaplaty k. 109

Na dzien zlozenia niniejszego pozwu kwota zadluzenia z tytulu nabytej przez powoda wierzytelnosci wynosila lacznie
838.141,49z}, w tym kapital — 578.813,03z} , odsetki lacznie — 259.328,46z1, w tym odsetki umowne 173.842,19z}
naliczone przez wierzyciela pierwotnego do dnia zawarcia umowy cesji oraz 85.486,27z} tytulem odsetek ustawowych
naliczonych od naleznoéci gtéwnej za okres po dniu zawarcia umowy nabycia wierzytelnosci do ztozenia pozwu

Dowdd: wyliczenie strony powodowej k.6 i 121-125
Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o :

przestuchanie powodki k. 136 00.05.36 1 136V 00.07.33 — 00.13.25, k. 149 00.05.26- 00.12.17,k. 252-253 00.03.31 —
00.15.16, opinie bieglego grafologa k. 179-192 i wyzej wskazane dokumenty.

Zadna ze stron nie kwestionowala opinii bieglego.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Bezspornym jest, iz powod nabyl wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej w drodze cesji w rozumieniu art. 509 ke.

Zgodnie z art. 509 §2 kc wraz z wierzytelnoscia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, a w
szczegoblnosci roszezenie o zalegle odsetki.

Zawarcie takiej umowy miesci sie w granicach swobody uméw (art. 353" k.c.). W nastepstwie dokonanego przelewu
powdd stal sie nabywcg wierzytelnoéci i uzyskal legitymacje czynna do wystepowania z zgdaniem zaptaty dlugu
obcigzajacego pozwana. Taki przelew nie sprzeciwial sie wlasciwoéci zobowigzania. Dluznik nie zostal bowiem
pozbawiony praw przystugujacych mu wobec poprzedniego i nowego wierzyciela, co wynika z art. 513 § 1 k.c.

Na marginesie doda¢ nalezy , iz pozwana przy podpisywaniu umowy kredytu wyrazila zgode na sprzedaz
wierzytelno$ci przez Bank na rzecz funduszu sekurytyzacyjnego.

W przedmiotowej sprawie pozwana zakwestionowata fakt, ze to ona podpisywala umowe kredytu. Zarzut pozwanej
w tej mierze okazal sie chybiony. Biegly w swojej opinii jednoznacznie okreslil bowiem, iz to pozwana podpisywala
przedmiotowa umowe.

Pozwana, reprezentowana w sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika, nie kwestionowala roszczenia powoda co
do jego wysokoSci .

W sprzeciwie pozwana wskazywala wprawdzie, ze Bank naliczyl zbyt wysokie odsetki, ale faktu tego, wbrew cigzacego
na niej obowiazku wynikajacego z art. 6 ke, nie udowodnila.

Pozwana wnosita o oddalenie pow6dztwa powolujgc sie takze na to, ze pow6d naruszyl zasady wspoélzycia spotecznego,
ale w zaden sposo6b nie skonkretyzowala, jakie zasady zostaly naruszone przez powoda.

Pamieta¢ nalezy, iz to pozwana podpisala umowe kredytu i otrzymata z Banku $rodki objete ta umowa i zaprzestala
splacania tego kredytu, co jest faktem niespornym. Pozwana otrzymala kredyt w wysoko$ci 584.758,11z1 , a pozostalo
jej do splaty ( kapital gltowny ) 578.813,03z1.

Strona pozwana wniosla o rozlozenie naleznoSci objetej pozwem na raty w wysokosSci po 700zl miesiecznie.

Art. 320 k.p.c. wskazuje, ze w szczegodlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie. Przepis podkre§la, iz dotyczy to jedynie szczegblnych wypadkow. Przyjmuje sie powszechnie, ze takimi
szczegOlnymi wypadkami sa sytuacje, w ktérych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny dtuznika,
spelnienie przez niego §wiadczenia byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na
niepowetowane szkody, rozlozenie nalezno$ci na raty ma na celu umozliwienie dluznikowi wykonanie wyroku w
sposob dobrowolny.

Celem unormowania tego przepisu jest umozliwienie jednak realnego zaspokojenia wierzyciela przez dluznika
znajdujacego sie w okreSlonej, najczesciej zlej, sytuacji ekonomicznej. Sad rozwazajac mozliwo$é zastosowania
wskazanej regulacji , winien braé¢ pod uwage rowniez sytuacje majatkowa i interesy wierzyciela. Sad nie moze dziataé
bowiem z pokrzywdzeniem wierzyciela.

Okolicznos$ci rozpoznawanej sprawy nie uzasadniaja rozlozenia §wiadczenia na raty. Pozwana nie placi, nawet w
deklarowanej czesci, nalezno$ci powodowi. Pozwana przyznala, ze przedmiotowe roszczenie nie stanowi jej jedynego
zadluzenia, ktére na dzien orzekania wynosilo ponad 900.000zl. . Prowadzone jest w stosunku do niej postepowanie
komornicze. Pozwana ma takze zadluzenie z tytulu kredytu zaciagnietego na zakup lokalow biurowych, ktore
wynajmuje za kwote okolo 1.000z} miesiecznie. Dochody z wynajmu pokrywaja koszty utrzymania tych pomieszczen,
areszta jest przekazywana komornikowi. Pozwana jest takze wlaScicielka domu, ktérego miesieczny koszt utrzymania
wynosi ok. 650zt miesiecznie( ogrzewanie 333, energia ok 225z}, wywoz nieczystoSci 70zl, podatek). Pozwana leczy sie
psychiatrycznie, ma klopoty z sercem, cukrzyca . Na leki i wizyty lekarskie wydaje 350zt miesiecznie. Lacznie jej stale



wydatki wynosza 1000z}l miesiecznie ( k. 253). Pozwana jest emerytka .Ma emeryture w wysokoéci 2.700zl, z czego
po potraceniach komorniczych, otrzymuje 1800zl.Prowadzi wspo6lne gospodarstwo domowe ze swoim partnerem,
ktéry otrzymuje 1.500zt emerytury. Pozwana nie wykazala takze, ze podjela, przed otrzymaniem nakazu zaplaty,
dzialania w przedmiocie rozlozenia na raty chociaz wiedziala o swoich problemach finansowych, co wiecej pozwana
nie odpowiedziala na wezwanie powoda do uregulowania zalegloSci .

Podnie$¢ w niniejszej sprawie, przede wszystkim, nalezy , iz wymagane roszczenie wynosi ponad 800.000zl. Gdyby
rozlozy¢ je na raty, o co wnosila pozwana deklarujgc splate po 700zl miesiecznie, to splata zadtuzenia nastgpilaby po
prawie 100 latach, co oczywiScie nie jest realne.

Instytucja normowana przepisem art. 320 kpc odnosi sie tylko do szczeg6lnie uzasadnionych przypadkow, a z takim
przypadkiem, w ocenie Sadu, nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie .

O odsetkach ustawowych za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 kc w zw. z art. 482 kc od dnia wniesienia
pozwu tj. od 3 wrzesnia 2015r.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc.

Na koszty poniesione przez powoda zlozyly sie oplata sagdowa 41.968 zl, wynagrodzenie pelnomocnika 7.200z1 ( §
6 pkt.8 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu), oplata od pelnomocnictwa 17zl

Poniewaz pozwana byla zwolniona od kosztéw sadowych ( k. 246) Sad, w pozostalym zakresie, co kosztow
poniesionych w niniejszej sprawie ( wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu dla pozwanej 7.200z} plus 23 % podatku
VAT, wynagrodzenie bieglego 1111,11z1 — k. 193), przejal je na rachunek Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



