Sygn. akt I C 684/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwea 2018 roku

Sad Okregowy w Plocku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Lukasz Wilkowski
Protokolant: Marlena Sztenderewicz

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2018 roku w Plocku na rozprawie
sprawy z powodztwa B. K. iZ. K.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L.

o zado$tuczynienie

1) zasgdza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L. na rzecz powo6dki B. K. kwote 62.500,00 zt (sze$cdziesiat
dwa tysiace pieéset zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi naliczanymi od dnia 20 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty;

2) zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L. na rzecz powoda Z. K. kwote 62.500,00 z} (sze$c¢dziesigt
dwa tysiace pieéset zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi naliczanymi od dnia 20 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty;

3) oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

4) zasadza od pozwanego (...) Spolka Akcyjna z siedziba w L. na rzecz powodow B. K. i Z. K. kwoty po 1.300,08 z}
(jeden tysiac trzysta zlotych osiem groszy) tytutem zwrotu czesci kosztow zastepstwa prawnego;

5) nakazuje pobraé od pozwanego (...) Spotka Akeyjna z siedziba w L. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Plocku kwote 6.873,72 zl (sze$¢ tysiecy osiemset siedemdziesiat trzy zlote siedemdziesiat dwa grosze) tytutem zwrotu
czeSci poniesionych tymczasowo z sum budzetowych wydatkéw oraz oplaty sadowej od pozwu, ktorej obowigzku
uiszczenia nie mieli powodowie;

6) nakazuje pobra¢ od powo6dki B. K., z zasadzonego na jej rzecz w punkcie 1) sentencji niniejszego wyroku roszczenia,
na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Okregowego w Plocku kwote 2.186,86 zl (dwa tysiace sto osiemdziesiat sze$¢ zlotych
osiemdziesiat sze$¢ groszy) tytulem zwrotu czeSci poniesionych tymczasowo z sum budzetowych wydatkéw oraz oplaty
sadowej od pozwu, ktérej obowigzku uiszczenia nie miala powddka;

7) nakazuje pobra¢ od powoda Z. K., z zasadzonego na jego rzecz w punkcie 2) sentencji niniejszego wyroku roszczenia,
na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Okregowego w Plocku kwote 2.186,86 zl (dwa tysiace sto osiemdziesiat sze$¢ zlotych
osiemdziesiat sze$¢ groszy) tytulem zwrotu czeSci poniesionych tymczasowo z sum budzetowych wydatkéw oraz oplaty
sadowej od pozwu, ktérej obowigzku uiszczenia nie mial powdd.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 31 marca 2017 roku, skierowanym do Sadu Okregowego w Plocku, przeciwko (...) Spbtka Akcyjna z
siedziba w L.

- powodka B. K. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej kwoty 100.000,00 z} tytulem dalszego zado$éuczynienia
za $mier¢ osoby najblizszej tj. syna A. K. (1) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 wrze$nia 2014 roku do dnia

zaplaty;

- powod Z. K. wnibst o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanej kwoty 100.000,00 zl tytulem dalszego zado$cuczynienia
za $mier¢ osoby najblizszej tj. syna A. K. (1) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 wrzeénia 2014 roku do dnia

zaplaty;

- powdd R. K. wniost o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanej kwoty 50.000,00 zt tytulem dalszego zado$¢uczynienia
za $mier¢ osoby najblizszej tj. brata A. K. (1) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 wrze$nia 2014 roku do dnia

zaplaty;

- powodka E. K. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej kwoty 70.000,00 zl tytutem dalszego zado$éuczynienia
za $mier¢ osoby najblizszej tj. brata A. K. (1) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 wrze$nia 2014 roku do dnia

zaplaty;

- powddka Z. K. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej kwoty 50.000,00 z1 tytulem dalszego zadoééuczynienia
za $émier¢ osoby najblizszej tj. brata A. K. (1) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 wrze$nia 2014 roku do dnia

zaplaty.

Nadto powodowie wnieli o zasadzenie od pozwanej na rzecz kazdego z powoddéw kosztéw postepowania sagdowego,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, iz w dniu 31 marca 2014 roku doszlo do wypadku drogowego, w ktérym
Smier¢ na miejscu ponidst ich syn i brat A. K. (1). Pojazd sprawcy szkody w dniu wypadku byl ubezpieczony w
towarzystwie pozwanej. Powodowie zglosili szkode pozwanej. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego
pozwana przyznala na rzecz powodow nastepujace kwoty:

- rodzicom A. K. (1) po 17.500,00 zl tytulem zado§éuczynienia, dla kazdego z nich oraz 20.445,72 zl (lacznie) tytulem
odszkodowania

- kazdemu z rodzefistwa po 7.000,00 zt jako zado$éuczynienie oraz Z. K. 311,00 zl tytulem odszkodowania.

W ocenie powoddw powyzsze kwoty zadoSéuczynienia s niewspotmierne do rozmiaru cierpien, jakie wszyscy przezyli,
stad wytoczenie powddztwa. Powodowie jednocze$nie wskazali, iz z uwagi na niezapiecie pasow bezpieczenistwa przez
A. K. (1) przyjmuja 25% przyczynienie sie jego do skutkdéw zdarzenia, stad w przypadku B. K. i Z. K. adekwatne kwoty
zado$éuczynienia to po 147.000,00 zl, ale po odjeciu 25% przyczynienia oraz kwot wyplacanych po 17.500,00 zt i
zaokragleniu, ich zadanie opiewa na kwote po 100.000,00 zl. Jako podstawe prawnag swoich roszczen powodowie
wskazali - art 446 § 4 k.c. (k. 2-7).

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2017 roku Sad Okregowy w Plocku wylaczyl do odrebnego rozpoznania i
rozstrzygniecia zadanie R. K. i Z. K. przeciwko (...) S.A. w L. o zado$éuczynienie po 50.000,00 zi oraz zadanie E. K.
przeciwko (...) S.A. w L. 0 zadoSéuczynienie 70.000,00 zl (k. 94).

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz od powodow solidarnie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana przyznala, iz w
ramach umowy ubezpieczenia, ponosi odpowiedzialno$é za skutki wypadku, w ktérym ponidst Smier¢ A. K. (1).
Przyznala réowniez, iz w toku postepowania likwidacyjnego wyplacila powodom kwoty wskazane w pozwie oraz



odmowila spelienia dalszych ich roszczen, podnoszac, iz przyjela 30% przyczynienie zmarlego do skutkéw wypadku
z uwagi na brak zapietych paséw bezpieczenistwa. W jej ocenie przyznane kwoty sa adekwatne do rozmiaru krzywdy
doznanej przez powodéw, a kwoty zadane przez nich w pozwie z tytulu zado§éuczynienia sa nadmiernie wygoérowane.
Zanegowala rowniez date poczatkowa naliczania odsetek ustawowych zadanych przez powodow, wskazujac iz w jej
ocenie naleza sie one powodom do daty wyrokowania przez Sad I instancji (k. 98 - 103).

W toku dalszego procesu strony podtrzymaly swoje wcze$niejsze stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 1 kwietnia 2014 roku ok. godz. 0.15 w okolicach G. (...) D. (na terenie Niemiec) doszlo do wypadku drogowego,
w ktorym uczestniczyl rowniez A. K. (1). Byl on pasazerem samochodu osobowego O. (...) nr rej (...), kierowanego
przez M. R. (1) i na skutek tego wypadku ponidst §mier¢ ok. godz. 4.00 rano w szpitalu (kopia aktu zgonu - k. 13 - 14,
kopia odpisu skréoconego aktu zgonu - 19).

M. R. (1) jechal przedmiotowym samochodem wraz ze swoim bratem P. R. (1) oraz A. K. (1), ktory siedzial na tylnym
siedzeniu samochodu. Kierujacy pojazdem w pewnym momencie zjechat z drogi w prawo, przejechal znak drogowy,
dalej tablice reklamowa, baner reklamowy i kolejny znak drogowy i wreszcie uderzyl czotowo w drzewo. Z ogledzin
dokonanych przez policje niemiecka wynika, iz wszystkie trzy osoby siedzace wewnatrz samochodu mialy niezapiete
pasy bezpieczenstwa. Sprawca wypadku zostal za niego skazany nakazem karnym A. H. na kare pieniezng platng w
22 ratach po 50,00 euro kazda, otrzymal zakaz prowadzenia pojazdow na 12 miesiecy oraz zostal obcigzony kosztami
postepowania. Zarowno M. R. (2), jaki P. R. (2) nie odnie$li obrazen ciala, ktére zagrazalyby ich zyciu (kopia raportu
stwierdzajacego wraz z kopig nakazu sadowego - k. 25 - 33).

Sprawca wypadku w jego dacie byl ubezpieczony z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen (okoliczno$¢ przyznana).

B. K.iZ. K. sa rodzicami niezyjacego A. K. (1) (kopia odpiséw aktu stanu cywilnego - k. 19, 15).

A.K. (1) wchwili §mierci miat 23 lata, byl kawalerem, nie mial dzieci. Mieszkal wraz z rodzicami w miejscowo$ci W.. Byl
czwarty z kolei sposrod szeSciorga dzieci B. i Z. K.. Wszystkie pozostale dzieci powoddéw zyja. W dacie wypadku z nimi
zamieszkiwalo jeszcze dwoje z nich. Powodowie zajmowali sie m.in. prowadzeniem gospodarstwa rolnego, w czym
A. im pomagal. Nadto pracowal zawodowo jako zbrojarz (mial otwarta wlasna dzialalno$¢ gospodarcza), przez jakis
czas w W., we W., w L.. W 2014 roku postanowil wyjecha¢ do pracy do Niemiec. Byl to jego drugi pobyt w tym kraju
za prac. Lacznie pracowal tam pare tygodni. Feralnego dnia wracal z kolegami z pracy do domu na S. Wielkanocne.
Po nich mial ponownie wréci¢ do Niemiec do pracy (przestuchanie powodki - k. 118 - 04:27, 07:40, przestuchanie
powoda - k. 119 - 27:25, zeznania §wiadka E. K. - k. 139 - 09:22, A. K. (2) - k. 140 - 23:24, 25:25, Z. K. - k. 142 - 46:49,
M. K. - k. 166 - 167 - 02:50).

Z. K. o wypadku dowiedzial sie w ten sposob, ze gdy byl w S., do jego corki Z. do szkoly przyszla matka P. R. (1)
i dala jej kartke z numerem telefonu, zeby na niego zadzwoni¢. Cérka zadzwonila do niego i przekazala mu to. On
probowal dzwonié na otrzymany numer telefonu, lecz nikt nie odbierat. Po powrocie do domu ponownie przyjechata
do niego matka P. R. (1) i powiedziala mu o tym, ze mial miejsce wypadek, ale nie méwila, iz jego syn zginal. W
zwiazku z powyzszym powod wraz z corka i synem pojechal na Komende Policji w S., zeby czegos$ sie dowiedzie¢. Tam
dostal numer telefonu, ale nie zadzwonit na niego bo bylo p6zno. Nastepnie zadzwonila do niego corka E., ktora to
powiedziala mu, ze dodzwonila sie na ten numer z pierwszej karteczki i dowiedziala sie, ze A. nie zyje (przestluchanie
powoda - k. 118 - 119).

B. K. w tym czasie przebywala w Belgii, gdzie pracowala. Zadzwonit do niej maz, pytajac co robi. Nic jej jeszcze nie
powiedzial, powiedzial, ze zadzwoni p6zZniej. W tym czasie zadzwonila do niej cérka E. i to ona powiedziala jej, ze A.
nie zyje. Ona zakonczyla prace, zadzwonila do syna M., ktory rowniez pracowal w Belgii i jeszcze tego samego dnia
wraz z nim wrécila busem do Polski (przestuchanie powddki - k. 118 - 09:03).



Powodowie wraz z synem M. zajmowali sie sprowadzeniem ciala i pogrzebem (przestuchanie powoda - k. 119 - 24:20,
Z.K.-k. 142 - 52:18).

Z. K. w tamtym okresie nie pracowal zawodowo. Leczyl sie u gastrologa i kardiologa, a po wypadku trafil do psychiatry.
Prowadzil rowniez gospodarstwo. Po §mierci syna nie byt w stanie zaja¢ sie dalej gospodarstwem i oddat ziemie w
dzierzawe. Planowal, iz gospodarstwo przejmie syn A., ktory to zamierzal otworzy¢ w nim stadnine koni. To syn w tym
czasie zajmowal sie obsianiem gospodarstwa i zbiorami. Mialo ono powierzchnie ok. 5 - 6 ha (przestuchanie powoda
- k. 119 - 25:45, 26:14, zeznania Swiadka E. K. - k. 139 - 140 - 09:22, 14:15, 17:30, 18:55, A. K. (2) - k. 140 -141 - 23:24,
27:58, 29:12, D. C. - k. 141 - 37:05, R. K. - k. 141 - 142 - 41:40, 45:01, Z. K. - k. 142 - 53:22, 55:04).

Relacje powodow z synem A. przed jego $miercia byly bardzo dobre. Syn wspieral ich, pomagal im finansowo, dawat
pienigdze na zycie, pracowal w polu, zajmowal sie zwierzetami w gospodarstwie. Rodzina zawsze razem spedzala
Swieta u rodzicéw. Po jego Smierci Swieta sa smutne, jest placz, a nie ma rado$ci (zeznania Swiadka E. K. - k. 139 -
09:22, 14:15, 15:38, 17:30, A. K. (2) - k. 140 - 141 - 23:24, 33:30, 33:49, D. C. - k. 141 - 34:48, 38:30, R. K. - k. 141 -
142 - 41:40, Z. K. - k. 142 - 46:49, M. K. - k. 166 - 167 - 02:50).

Powodowie na wie$é o Smierci syna zareagowali niedowierzeniem. Powodka ciagle ptakala, obydwoje przyjmowali leki
uspokajajace. Zmienila sie ich sytuacja materialna na gorsze. Wzieli kredyt na pokrycie kosztéw sprowadzenia ciala
syna do Polski (zeznania §wiadka E. K. - k. 139 - 12:07, 13:35, A. K. (2) - k. 140 - 26:48, D. C. - k. 141 - 36:02, R. K.
-k. 141 - 142 - 41:40, M. K. - k. 166 - 167 - 02:50)

U Z. K. nadal wystepuja objawy zaburzen emocjonalnych, majacych obraz przewleklej zaloby. Nadal ma on problemy
ze snem, jest sklonny do placzu, ma obnizony nastréj. Byl on bardzo silnie emocjonalnie zwigzany z synem. Jego Smier¢
byla dla niego ogromna trauma. Nadal odczuwa smutek i pustke. Te przezycia trwaja caly czas i maja wplyw na jego
funkcjonowanie osobiste i spoleczne. W wyniku tych traumatycznych przezy¢ leczyl sie u psychiatry, nadal bierze leki
przepisywane mu przez lekarza rodzinnego. Powinien réwniez skorzystaé¢ z pomocy psychologa w celu zakonczenia
procesu zaloby (opinia psychologiczna - k. 152 - 153).

U B. K. wystepuja zaburzenia depresyjna majace obraz przedluzajacej sie zaloby. Byla ona bardzo silnie emocjonalnie
zwigzana z synem. Jego $mier¢ byla dla niej ogromna traumg. Nadal odczuwa smutek, Zal, ma obnizony nastroj,
jest sktonna do placzu. Te przezycia trwaja caly czas i zaburzyly jej funkcjonowanie rodzinne i spoleczne - zaczela
unika¢ ludzi, zubozaly jej zainteresowania. Nie korzystala z pomocy psychologa czy psychiatry chociaz tego wymagala.
Obecnie powinna rowniez skorzystaé z pomocy psychologa w celu zakoniczenia procesu zaloby (opinia psychologiczna
- k. 154 - 155).

Pismem z dnia roku pelnomocnik powodéw zglosit szkode osobowg pozwanemu w zwigzku z przedmiotowym
wypadkiem. W zwiazku z powyzszym wniosl o przyznanie na rzecz kazdego z powodow zado$éuczynienia z tytutu
$mierci osoby najblizszej w kwotach po 150.000,00 zl, stosownego odszkodowania w kwotach po 50.000,00 7l oraz
na rzecz J. W. zwrotu kosztow pogrzebu w kwocie 23.370,00 z1 (zgloszenie szkody - k. 84 - 87).

Pismem z dnia 12 sierpnia 2014 roku powodowie wystapili poprzez pelnomocnika o przyznanie im m.in.
zado$¢uczynienia w zwigzku ze $miercig syna w kwotach po 200.000,00 zl (zgloszenie szkody - akta szkody - k. 110).

Decyzja z dnia 25 wrze$nia 2014 roku pozwany przyznal na rzecz powodéw kwoty po 17.500,00 zl tytulem
zado$éuczynienia, przyjmujac 30% przyczynienie sie A. K. (1) do skutkow wypadku, wynikajgce z niezapiecia pasow
bezpieczenstwa i taka kwote im wyplacit. Dodatkowo przyznal rowniez zwrot kosztow pogrzebu. W pozostalym
zakresie nie uwzglednil roszczen powodow (decyzja z dnia 25.09.2014 - akta szkody - k. 110).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zgromadzone w aktach sprawy dokumenty i ich niekwestionowane
przez strony kopie. Nadto w oparciu o zeznania §wiadkéw wskazanych wyzej, przestuchanie powod6w i opinie sadowo



- psychologiczne. Wszystkim tym dowodom Sad dal wiare. Tworza one bowiem sp6jna i logiczna caloé¢, wzajemnie
sie uzupelniajac.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegalo uwzglednieniu w znaczacej czesci.

Stosownie do treéci art 446 § 4 k.c. w przypadku $mierci poszkodowanego na skutek uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytutem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Ten przepis w powiazaniu z trescig art 436 § 1 k.c. w zw. z
art 435 § 1 k.c. w zw. z art 822 k.c. stanowil podstawe prawna roszczenia powodoéw. Pozwany nie zakwestionowal
swej odpowiedzialnoéci za skutki przedmiotowego zdarzenia, ktérego sprawca byt M. R. (1), a zatem przyznal po
pierwsze, iz ponosi odpowiedzialnos¢ za zachowanie sprawcy, a po drugie, ze powodowie naleza do kregu najblizszych
czlonkéw rodziny A. K. (1). Na marginesie wskazaé nalezy, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowane
jest szerokie ujecie rodziny, oparte na kryterium wiezi emocjonalnej. W wyroku z dnia 27.6.2014 r. (V CSK
445/13), rozwazajac zasadno$¢ przyznania zadoSéuczynienia bratu zmarlej, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze "pojecie
najblizszych czlonkéw rodziny, jakim postuzyl sie ustawodawca w art. 446 § 4 k.c. uyymowane jest w judykaturze
i piémiennictwie szeroko. Obejmuje nie tylko rodzicéw i dzieci, ale tez inne osoby, ktére z uwagi na konkretny
uktad stosunkéw faktycznych pozostawaly w relacjach szczegdlnej bliskosci, niezaleznie od formalnej kolejnoéci
pokrewienstwa wynikajacej z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Aby wiec ustalié, czy wystepujacy o
zado$éuczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien sprawdzié, czy istniata dostatecznie
mocna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym roszczenia, a zmartym". Na rodzaj faktycznych stosunkéw miedzy
zmarltym, a osobg zadajacq odszkodowania jako kryterium zakwalifikowania jako najblizszego cztonka rodziny wskazat
roéwniez Sad Apelacyjny w Gdansku w wyr. z 13.11.2012 r. (V ACA 849/12), w ktérym za najblizszego czlonka rodziny
uznano narzeczong zmarlego. Sktad orzekajacy zwrocil uwage, ze "kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje
faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy okreslonymi osobami, a nie formalna kolejnoé¢ pokrewienstwa wynikajgca w
szczegolnos$ci z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego, czy ewentualnie z powinowactwa. Aby ustalic, czy
wystepujacy o zadoSéuczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien stwierdzié, czy istniala
silna i pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego roszczenia a zmarlym". W ocenie Sadu Okregowego
w realiach sprawy niniejszej powodowie nalezg do kregu najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego A. K. (1). Byl on ich
synem, i jak ustalil Sad, pelnil on jedna z najistotniejszych rél w ich zyciu.

Sporna kwestia miedzy stronami byla wysoko$¢ zado$éuczynienia naleznego powodom. Powodowie twierdzili, iz
kwota adekwatna jest kwota po 147.000,00 zt dla kazdego z nich. Pozwana za$ uwazala, iz kwota adekwatng jest kwota
Po 25.000,00 z}. Bez watpienia przyznane przez pozwang kwoty zadoSéuczynienia sg kwotami znacznie zanizonymi,
ale jednocze$nie zadanie powodow uznacé nalezy w tym zakresie za wygoérowane. Zado$éuczynienie przyznawane przez
Sad musi miesci¢ sie w pewnych rozsadnych granicach. Zado$¢uczynienie to nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji
materialnej osoby uprawnionej i poniesienia szkody majatkowej, a jego celem jest kompensacja doznanej krzywdy,
a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $miercia osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w
dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego sytuacji. W literaturze i orzecznictwie wskazuje sie, ze na
rozmiar krzywdy, o ktoérej mowa w art. 446 § 4 k.c., maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia
moralne wywolane §miercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywnos$¢ wiezi
laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem $§mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalezé sie w nowej rzeczywistosci i
zdolnoé¢ do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego (poréwnaj miedzy innymi wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3
czerwca 2011 1. III CSK 279/10). Niewatpliwie krzywde doznanga w wyniku Smierci osoby bliskiej bardzo trudno ocenié¢
iwyrazi¢ w formie pienieznej. Kazdy przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich
okolicznoS$ci sprawy, przy czym ocena ta powinna opiera¢ sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wylgcznie
subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zadoSéuczynienie przewidziane w art. 446
§ 4 k.c. jest odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktéra, jak stusznie wskazuje sie w literaturze
i orzecznictwie, nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego. Jedynie zatem rozmiar zado§éuczynienia moze



by¢ odnoszony do stopy zyciowej spoteczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowac na jego umiarkowany wymiar i to
w zasadzie bez wzgledu na status spoleczny i materialny pokrzywdzonego. Przestanka ,przecietnej stopy zyciowej"
spoleczenstwa ma wiec charakter uzupelniajacy i ogranicza wysoko$¢ zado$cuczynienia tak, by jego przyznanie nie
prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawiaé¢ zado$éuczynienia jego zasadniczej funkcji
kompensacyjnej i eliminowa¢ innych czynnikow ksztaltujacych jego rozmiar (poré6wnaj miedzy innymi wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 12 wrze$nia 2002 r. IV CKN 1266/00, cytowany juz z dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10, oraz
z dnia 10 maja 2012 r. IV CSK 416/11). Stad tez kwoty przyznane powodom po 25.000,00 z} tytulem zado§éuczynienia
W niniejszej sprawie nie sa kwotami w pelni spelniajacymi w/w kryteria.

W ocenie Sagdu w przypadku powod6éw adekwatna bedzie kwota 100.000,00 zl. Powodowie byli rodzicami zmartego.
Byl on dla nich jedna z najistotniejszych os6b w ich zyciu. Mieszkal z nimi, wspieral ich, pomagal im, byl najstarszy
sposrod dzieci, ktore z nimi jeszcze pozostaly. Mial by¢ ich nastepca na prowadzonym gospodarstwie rolnym. Mial
je przejac i dalej prowadzi¢, a w zamian zajac sie dochowaniem rodzicéw. Byt dla nich oparciem oraz gwarantem
stabilizacji i bezpieczenstwa. Mimo uplywu ponad czterech lat od jego $mierci nie zakonczyt sie u nich proces
zaloby, nadal sa oni na etapie intensywnego pielegnowania i podtrzymywania pamieci o zmarlym, wymagaja wsparcia
psychologicznego. Kultywuja pamie¢ syna. Bez watpienia $mier¢ syna byla dla nich niesamowitg traumg. Nie jest
rzeczg naturalng pochowanie przez rodzicow syna. Stracili oni osobe bliska, z ktéra mieli codzienny kontakt, ktéra im
pomagala i wspierala ich. Juz samo to spowodowalo niebotyczne przezycia dla nich.

Biorgc pod uwage wszystkie powyzsze okolicznoSci oraz z drugiej strony aktualny poziom zycia spoleczenstwa
polskiego Sad uznal, ze odpowiednimi kwotami zado$¢uczynieniem za krzywde powodéw w rozumieniu art. 446 § 4
k.c., sg kwoty wskazane wyzej, ktore spelnig funkcje kompensacyjna, bedg spolecznie uzasadnione i nie prowadza do
bezpodstawnego, wzbogacenia.

Jednocze$nie bezsporne bylo miedzy stronami to, iz A. K. (1) w momencie wypadku nie mial zapietych pasow
bezpieczenstwa, a pozwany podnidst rowniez zarzut jego przyczynienia sie do skutkoéw tego zdarzenia. Stosownie do
treéci art 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia
ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Mimo tego, iz
w przepisie tym mowa jest o odszkodowaniu nie ulega watpliwoSci, iz ma on zastosowanie do wszystkich roszczen,
ktérych podstawg jest odpowiedzialno$é deliktowa i dotyczy rowniez przyczynienia sie osoby, ktora zginela na skutek
zdarzenia. Przepis ten wskazuje na dwie roézne sytuacje skutkujace zmniejszeniem roszczen poszkodowanego tj. po
pierwsze przyczynienie sie do powstania szkody, po drugie przyczynienie sie do zwiekszenia juz powstalej szkody. W
sprawie niniejszej zgloszony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie dotyczyt drugiej z w/w sytuacji tj. przyczynienia
sie do skutkow szkody. Zgodnie z regulg art 6 k.c. to jego obcigzal obowigzek udowodnienia tych okoliczno$ci, skoro
wywodzit z nich skutek prawny w postaci zagdania obnizenia naleznych roszczen. Réwniez sami powodowie zarzut ten
uznawali, ale w mniejszym zakresie. Zgodnie z dominujacym w doktrynie i orzecznictwie tzw. kauzalnym sposobem
rozumienia pojecia przyczynienia sie poszkodowanego, na gruncie polskiego prawa cywilnego, owym przyczynieniem
jest kazde zachowanie pokrzywdzonego pozostajace w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze szkoda, za ktora
odpowiedzialna jest inna osoba (por wyrok Sady Najwyzszego z dnia 06 listopada 2014r sygn. akt II CSK 42/14,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23 pazdziernika 2013 roku sygn. akt I ACa 499/13), a zatem w sprawie
niniejszej M. R. (1). Przy czym przestanka stosowania art. 362 k.c. stwarzajaca mozliwo$é obnizenia odszkodowania
jest taki zwigzek pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem poszkodowanego a powstalg szkoda (zwiekszeniem sie jej
rozmiar6w), ze bez owej aktywnoéci poszkodowanego badz w ogole nie doznalby on szkody, albo tez wystapitaby ona
w mniejszym rozmiarze. Zwiazek ten musi by¢ oceniany w kategoriach adekwatnej przyczynowosci, o ktérej mozna
mowic tylko w sytuacji, gdy zachowanie pokrzywdzonego bylo nieprawidlowe, w stosunku do ktoérego da sie dostrzec
ceche obiektywnej naganno$ci. Chodzi zatem o takie zachowanie, co do ktorego da sie sformulowaé ocene, iz nie
mies$cilo sie ono w przyjetych regulach postepowania (zob. A. Garlicki, Odpowiedzialnos¢, s. 399). I nie ma w tym
wypadku pomieszania poje¢ winy i zwigzku przyczynowego, poniewaz w koncepcji adekwatnej przyczynowos$ci mozna
uzna¢ zwigzek pomiedzy okre§lonymi zdarzeniami, gdy znamionuje go typowo$¢é wystepowania. Mozna te ceche
dostrzec wtedy, gdy jako punkt oceny owych powigzan przyjmiemy zobiektywizowane kryteria, pomijajac $wiadomo$é



zaréwno zobowiazanego do naprawienia szkody, jak i samego poszkodowanego. Gdyby nie owa adekwatno$é zwiazku
przyczynowo - skutkowego, mozna by zawsze mdéwié o przyczynieniu sie poszkodowanego, bowiem zwiazek rozumiany
bardzo szeroko jest nawet pomiedzy sama jego obecno$cig w danym miejscu, a zaistnieniem szkody. Sam fakt
niezapiecia pasoOw bezpieczenistwa, jest bezsporny, ale nie oznacza to, iz automatycznie mamy do czynienia z
przyczynieniem sie poszkodowanego, istotny byt bowiem wplyw tej okolicznosci na doznane przez niego obrazenia.
Wskaza¢ bowiem nalezy za Sagdem Apelacyjnym w Bialymstoku, iz w praktyce fakt niezapiecia przez poszkodowanego
pasow bezpieczenstwa roznie wplywa na zakres odniesionych przez niego obrazen. Skoro w oparciu o jakikolwiek
miarodajny dowod nie zostalo ustalone, jakie znaczenie dla skutkow wypadku mialo niezapiecie przez powoda
pasow bezpieczenstwa, nalezalo odstgpi¢ od ustalania jego przyczynienia sie do powstania szkody (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 sierpnia 2016 roku sygn. akt I ACa 236/16). W sprawie niniejszej pozwany nie
zaoferowal w tym zakresie zadnych dowodéw, a zatem jedynie na zasadzie uznania przez powodéw mozna przyjaé
owo przyczynienie sie na 20%, szczego6lnie w sytuacji, gdy rowniez pozostali pasazerowie tego samochodu mieli
niezapiete pasy bezpieczenistwa, a mimo to nie doznali tak powaznych obrazen. To wskazuje na to, iz 6w zwiazek
miedzy zapieciem pasoéw bezpieczenstwa, a $§miercig poszkodowanego nie mogt byé znaczny.

Stad tez uwzgledniajac w/w przyczynienie 20% oraz wyplacone powodom przez strone pozwana kwoty tytulem
zado$éuczynienia, roszczenie to jest uzasadnione do kwoty po 62.500,00 zt na rzecz kazdego z nich (80% ze
100.000,00 zl = 80.000,00 z}, 80.000,00 zl - 17.500,00 zt = 62.500,00 z}).

Jezeli chodzi o odsetki Sad orzekl o nich w oparciu o art 481 § 2 k.c. w zw. z art 14 ust 1 i 2 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 392), ktory to stanowi, iz zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o
szkodzie, a w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznos$ci
bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego
lub cywilnego. W sprawie niniejszej pozwany nie wskazal na zadne szczeg6lne okolicznosci, ktére uniemozliwialtyby
ustalenie naleznych powodom $§wiadczen w przewidzianym powyzej terminie. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Krakowie
w wyroku z dnia 30 czerwca 2016 roku I ACa 475/16 o dacie poczatkowej Swiadczenia odsetkowego przy zasadzeniu
zado$éuczynienia decyduje to, na jaka date uksztaltowal sie stan faktyczny bedacy podstawa oceny wysokoéci
przedmiotowego Swiadczenia. O ile stan taki zostal uksztaltowany w dacie wezwania do zaplaty, a co za tym idzie -
wysoko$¢ zadoSéuczynienia jest oceniana z odwolaniem sie do tych okolicznosci faktycznych, to odsetki naleza sie od
daty wezwania do zaplaty. O ile jednak podstawa oceny s takze okolicznoéci faktyczne, ktére mialy miejsce pomiedzy
data wezwania do zaplaty a data wyrokowania, to odsetki nalezg sie od daty ustalenia wysokoS$ci zado$¢uczynienia
przez sad. W sprawie niniejszej podstawa zasadzenia roszczenia przez Sad byly okoliczno$ci znane stronom juz w
toku trwajacego postepowania likwidacyjnego, a zatem roéwniez odsetki nalezaly sie od momentu uplywu 30 dniowego
terminu od daty wszczecia postepowania likwidacyjnego, a to mialo miejsce w dniu 12 sierpnia 2014 roku. Jednakze
powodowie odsetek tych zadali od dnia 20 wrze$nia 2014 roku i od tej daty Sad odsetki te zasadzit.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl, jak w punkcie 1) do 3). sentencji wyroku.

O kosztach procesu, orzeczono stosownie do art. 100 zd. 1 in fine k.p.c. rozdzielajac je miedzy stronami. Na koszty
kazdego z powodow zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca prawnym, obliczone wg. tzw. stawki
minimalnej w zakresie, kazdego z powodéw w kwocie po 5.400,00 zt i oplata skarbowa od pelnomocnictw w kwocie po
17,00 zl. Lacznie sg to zatem kwoty po 5.417,00 zl. Analogiczne koszty poniést réwniez pozwany w kwocie po 5.417,00
z}. Suma zatem kosztéw poniesionych przez strony w ramach zadania kazdego z powodow to kwota 10.834,00 zl. Kazdy
z powodéw wygral niniejszy proces w 62 %, a zatem pozwany powinien ponie$¢ po 62% tych kosztéw (po 6717,08 zl



- 62% 7 10.834,00), a powodowie po 38%. Pozwany poniost koszty w kwocie 5.417,00 zl, a zatem winien doplaci¢ na
rzecz kazdego z powodow kwote po 1.300,08 zl (6717,08-5417) i tak tez Sad orzekl w punkcie 4 sentencji wyroku.

Jednocze$nie w toku procesu zostaly poniesione rowniez koszty z sum budzetowych. Jest to }aczna kwota 10.000,00 zt
z tytulu oplat sgdowych od pozwu, ktorych obowigzku uiszczenia nie mieli powodowie oraz kwota 1006,00 z} tytulem
wydatkow poniesionych tymczasowo z sum budzetowych. Rozliczajac te wydatki w analogicznych proporcjach, jak
wskazano wyzej, powodow obciazaja kwoty po 2.186,86 zl (1875,00 z} - oplata sadowa od oddalonego powddztwa, po
311,86 71 - cze$¢ wydatkoéw), a pozwanego kwota 6.873,72 zl (6.250,00 zt - oplata sadowa od uwzglednionego zadania,
623,72 71 - cze$¢ wydatkow). W zwigzku z powyzszym w oparciu o art 113 ust 1i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal pobra¢ od stron w/w kwoty, przy czym w przypadku powodow,
w zwigzku z korzystaniem przez nich ze zwolnienia od kosztow sadowych, z zasadzonych na ich rzecz roszczen.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono, jak w sentencji wyroku.



