Sygn. akt I C 2404/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2021 roku

Sad Okregowy w Plocku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Lukasz Wilkowski
Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Wieteska

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2021 roku w Plocku na rozprawie
sprawy z powbdztwa P. G.

przeciwko (...) Spolka Akcyjna z siedziba w S.

o zado$c¢uczynienie w kwocie 78.098,00 z}

I. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w S. na rzecz powoda P. G. kwote 48.098,00 z} (czterdziesci
osiem tysiecy dziewieédziesiat osiem zlotych) tytulem zadoSéuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
naliczanymi od dnia 03 lutego 2017 roku do dnia zaplaty;

II. oddala powbdztwo w pozostalym zakresie;

ITI. zasgdza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. na rzecz powoda P. G. kwote 3.721,18 zt (trzy tysiace
siedemset dwadzieScia jeden zlotych osiemnascie groszy) tytulem zwrotu czesci kosztow procesu;

IV. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Spolka Akcyjna z siedziba w S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego
w Plocku kwote 5.892,80 zl (pieé tysiecy osiemset dziewietdziesiat dwa zlote osiemdziesiat groszy) tytulem zwrotu
cze$ci poniesionych tymczasowo ze Skarbu Panstwa wydatkow;

V. nakazuje pobra¢ od powoda P. G. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Plocku kwote 3.151,23 zt (trzy
tysiace sto piec¢dziesiat jeden zlotych dwadzieécia trzy grosze) tytulem zwrotu czeSci poniesionych tymczasowo ze
Skarbu Panstwa wydatkow.

Sygn. akt I C 2404/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 08.11.2017 r. powdd P. G. wystapit o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedziba w S. kwoty
78.098,00 z} tytutem zado$¢uczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 03.02.2017 r. do dnia zaplaty
oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
W uzasadnieniu powdd wyjaénil, ze dnia 15.11.2016 r. ok. godz. 9:00 rano ulegl on wypadkowi komunikacyjnemu,
ktbrego sprawczyni poruszata sie pojazdem ubezpieczonym na mocy umowy odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym
(...) S.A. z siedziba w S.. Powdd zostal potracony na przejéciu dla pieszych przy ul. (...) w W.. Na miejsce wypadku
przybylo pogotowie ratunkowe. Nastepnie powod zglosil sie na Izbe Przyje¢ SP ZOZ w M.. Zglaszal on bol prawej strony



glowy, prawego barku, prawej okolicy L-S i prawego podudzia. Przeprowadzono badanie obrazowe TK, ktére wykazalo
stluczenie lewego plata skroniowego skutkujacego krwiakiem. P. G. zostal skierowany do Szpitala (...) w W.. Okolo
godziny 23:00 trafil on na Oddzial Neurochirurgiczny. Rozpoznano u niego uraz czaszkowo-moézgowy ze stluczeniem
postawy czesci lewego plata skroniowego, ztamanie tuski koéci skroniowej lewej oraz ztamanie kompresyjne trzonu
kregu (...) z jego klinowym znieksztalceniem i obnizeniem przedniej czesci o okoto 40%. Powdd przebywal w szpitalu
do 22.11.2015 r. Zalecono mu kontrole w poradni neurochirurgicznej, przyjmowanie F. przez 6 miesiecy, noszenie
gorsetu J. przez 6 miesiecy, kontrole RTG oraz konsultacje ortopedyczna. Po opuszczeniu szpitala powod kontynuowat
leczenie w (...) w W., w Poradni Neurochirurgicznej w Szpitalu (...) w W. oraz w Poradni Neurochirurgicznej w (...)
Szpitalu (...) w O.. W ramach leczenia wykonywal kolejne badania glowy oraz kregoshupa. Kolejno powdd podal, ze
wskutek doznanych obrazeh w wypadku, przebywal na wielomiesiecznym zwolnieniu lekarskim. Komisja Lekarska
ZUS dnia 31.05.2017 r. stwierdzila u niego czeSciowa niezdolno$¢ do pracy. Decyzja z dnia 07.06.2017 r. ZUS odmowil
powodowi prawa do dalszego $wiadczenia rehabilitacyjnego, za$ decyzja z dnia 27.07.2017 r. przyznano powodowi
rente z tytutlu czeSciowej niezdolnosci do pracy spowodowanej wypadkiem z dnia 15.11.2017 r. Zdaniem powoda
rozmiar krzywdy doznanej na skutek przezytego wypadku jest duzy i uzasadnia przyznanie mu dochodzonej kwoty
zado$Cuczynienia. Podal, ze od chwili wypisu ze szpitala zycie jego oraz jego bliskich bylo skupione wokot leczenia
i rehabilitacji. Przez okres 6 miesiecy od wypadku byt on uzalezniony w duzej mierze od pomocy os6b trzecich. Byl
on w znacznym stopniu niesamodzielny, bowiem konieczno$¢ noszenia gorsetu bardzo ograniczala jego zdolnos$ci
ruchowe. Aktualnie, w zwigzku z urazem mozgu oraz spowodowanym tym bdlem i zawrotami glowy, nie moze sie on na
niczym skupi¢, ma duze problemy z koncentracja, wystepuja u niego zawroty glowy uniemozliwiajace podejmowanie
wiekszo$ci czynno$ci dnia codziennego. Z doznanym urazem kregostupa wigza sie problemy z porannym wstawaniem,
schylaniem sie, podnoszeniem i dzwiganiem. Ucisk kregu na nerw powoduje mrowienie konczyn, zwlaszcza dolnych.
Na skutek wypadku powdd stat sie niezdolny do pracy i musiatl przej$é na rente, co skutkowalo jego wykluczeniem
towarzyskim. P. G. podal, ze bardzo ciezko przezywa to, ze z osoby w pehli sprawnej i aktywnej zawodowo, stal
sie nikomu niepotrzebny. Jako pozostale negatywne i uciazliwe dla powoda skutki wypadku wskazal on trudnosci
z zasypianiem i utrzymaniem snu; wybudza sie, nie moze zasna¢, $nig mu sie koszmary zwigzane z wypadkiem.
Doé$wiadcza on silnego napiecia i wzmozonego leku, czego przed wypadkiem nie bylo. Powdd wskazal kolejno, ze
zglosil pozwanemu szkode. Decyzja z dnia 02.02.2017 r. pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ i przyznal powodowi
kwote zadoSéuczynienia w wysokos$ci 21.902,00 zl. Zdaniem powoda wyplacona mu suma jest symboliczna i zbyt
niska w stosunku do doznanych urazéw i ich nastepstw. Wobec tego powdd zada dalszej kwoty zado$éuczynienia,
bowiem w jego ocenie laczng nalezng i odpowiednig bedzie kwota 100.000,00 zt. W zakresie odsetek powdd wskazat,
ze pozwany odebral zgloszenie roszczenia w dniu 03.01.2017 r., dlatego tez pow6d dochodzi odsetek od roszczenia
w przedmiocie zado§éuczynienia od dnia nastepnego po uplywie 30-dniowego terminu na likwidacje szkody tj. od
03.02.207 1. (pozew- k. 2-12).

W odpowiedzi na pozew pozwane (...) S.A. z siedziba w S. wnioslo o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie
od powoda zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany
podniost zarzut przyczynienia sie powoda do szkody z dnia 15.11.2016 r. w co najmniej 50%. Podal, ze z o§wiadczenia
B. W. wynika, ze potracila ona powoda na przejéciu dla pieszych w wyniku jego wejscia na jezdnie spoza stojacego
w korku pojazdu typu bus, ktéry calkowicie go zastanial. W ocenie pozwanego pow6d nie zachowal wymaganej
ostroznoS$ci i wtargnal na jezdnie pod nadjezdzajacy samochdd, a po wypadku nie chcial skorzystaé z pomocy
pogotowania ratunkowego i odjechal swoim pojazdem. Kolejno, pozwany zakwestionowal wysokos§¢ dochodzonego
zado$¢uczynienia, podajac, iz wyplacil powodowi 21.902,00 z} tytulem zado$tuczynienia oraz odszkodowania w
wysokoSci 300,00 zl za zakup $§rodkéw medycznych. W zakresie dochodzonych odsetek zdaniem pozwanego winny
one by¢ naliczane od chwili wyrokowania (odpowiedz na pozew- k. 60-63).

Ustosunkowujac sie do powyzszego, powod P. G. podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko i zakwestionowal
podniesiony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie do powstania szkody w wysoko$ci 50% jako nieudowodniony.
(pismo procesowe- k. 73-74).

Do zamkniecia rozprawy w dniu 20 wrze$nia 2021 r. stanowiska stron nie ulegly zmianie.



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Dnia 15.11.2016 r. P. G.- zatrudniony jako kierowca w firmie Uslugi (...)- ulegl wypadkowi. Tego dnia przyjechal on
do W. w celu rozladunku palet na terenie jednostki wojskowej. Ok. godz. 9:00 zaparkowal ciagnik siodlowy z naczepa
na prawym poboczu ul. (...) w W., naprzeciwko jednostki wojskowej. Po zabezpieczeniu auta przeszedl po przejs$ciu
dla pieszych w strone bramy wydajacej przepustki do jednostki. Tam dowiedzial sie, ze rozladunek ma sie odby¢ po
drugiej stronie jednostki wojskowej. Zawrocil zatem i ponownie wszed! na przejécie dla pieszych idac w kierunku
swojego samochodu (protokét zdarzenia - k.16-19, przestuchanie powoda- k. 398).

Ulica (...) w tym czasie byla ulica jednojezdniowa z dwoma pasami ruchu, jednym w kierunku W., drugim od W..
Samochod ciezarowy powoda stal na prawym poboczu w kierunku W., za$ jednostka wojskowa do ktorej powod sie
udal i z ktérej wracal byla po lewej stronie. W tym czasie byl duzy ruch. Samochody jadace od W., staly w korku ze
wzgledu na zamkniecie przejazdu kolejowego. W tym czasie w kierunku W. prawym pasem ruchu jechala samochodem
osobowym marki R. (...) B. W.. Réwniez w tym kierunku bylo duze natezenie ruchu, a zatem poruszala sie ona z
niewielka predkoscia. W tym samym czasie P. G. przechodzil przez przejscie dla pieszych, do ktérego zblizala sie B.
W.. Szedl on z dokumentami, ktore trzymat w reku z lewej strony na prawa, patrzac zgodnie z kierunkiem ruchu
samochodu kierowanego przez B. W.. W momencie, kiedy znajdowal sie on na pasie ruchu w kierunku W., a zatem
juz po tym, jak przeszed! przez lewy pas ruchu, zostal uderzony przez samochod prowadzony przez B. W.. P. G. zostal
uderzony w prawa noge, przewrdcil sie na szybe samochodu i uderzyt w nig glowa rozbijajac ja (zeznania $wiadka B.
W. — k. 87, przestuchanie powoda — 398 — 398v).

Na miejsce wypadku przybylto pogotowie ratunkowe i policja wezwane przez B. W.. B. W. zostala ukarana mandatem
karnym, za spowodowanie tego wypadku, ktory przyjela. Powdd, poczatkowo czujac sie dobrze, nie chcial jechaé¢ do
szpitala na badania, mimo tego, iz proponowali mu to przybyli na miejsce medycy, wsiadl za kierownice kierowanego
przez siebie samochodu i udal sie nim na teren jednostki wojskowej na rozladunek (zeznania §wiadka B. W. — k. 87,
przesluchanie powoda — 398 — 398v, karta medycznych czynno$ci ratunkowych — k. 20).

Bedac na jej terenie P. G. zaczat odczuwaé bole kregostupa i zawroty glowy. W tej sytuacji, nie czujac sie na silach
na powr6t samochodem ciezarowym do M., zadzwonil do swojego szefa i ten przyjechal z drugim kierowca i zabral
go i odwidzl do domu. W kolejnych godzinach po wypadku, w domu powdd odczuwatl silny bdl glowy, mial zawroty
glowy, nie byl w stanie sam p6j$¢ do lazienki i czul sie coraz gorzej. W tej sytuacji jego corka i zona zawiozly go na
Izbe Przyje¢ SP ZOZ w M., gdzie trafil okolo godziny 19.00 (przestluchanie powoda — 398 — 398v, zeznania Swiadka
I. W. — k. 94v, karta informacyjna — k. 21).

Przybyli na miejsce zdarzenia policjanci z uwagi na przyjecie mandatu przez sprawce wypadku nie zabezpieczyli
zadnych §ladoéw zdarzenia. Stad tez obecnie nie jest mozliwe przeprowadzenie pelnej analizy czasowo — przestrzennej
wypadku i jego zrekonstruowanie w spos6b umozliwiajacy odpowiedZ na pytanie czy pieszy P. G. mial mozliwo§é
unikniecia tego zdarzenia. Jednakze kierujaca samochodem osobowym B. W. zblizajac sie do przejicia dla pieszych
winna porusza¢ sie z predkoScia bezpieczna, a zatem pozwalajacg jej na swobodne zatrzymanie samochodu przed
oznakowanym przejéciem dla pieszych, tym bardziej, ze z uwagi na panujace warunki drogowe nie miala zapewnionej
widocznoSci na caly obszar przejécia dla pieszych. Stan zagrozenia powstaje za$§ z momentem wejécia pieszego na
przejscia dla pieszych, a w tym przypadku powdd do momentu uderzenia przeszed!l odcinek jezdni, ktéry pozwalal
na poruszanie sie samochodu ciezarowego. Nie moze zatem by¢ mowy o wtargnieciu pieszego na jezdnie przed
nadjezdzajacy pojazd (opinia biegltego sadowego J. C. — k. 350 — 365, 381 — 389).

Na Izbie Przyje¢ powod zglaszal bdl prawej strony glowy, prawego barku, prawej okolicy L-S i prawego podudzia.
Przeprowadzono badanie obrazowe TK glowy i kregostupa, ktore wykazalo w lewym placie skroniowym krwiak, a
takze szczeline ztamania w usce koéci skroniowej lewej oraz zmiany w kregostupie szyjnym i piersiowym $wiadczace
o przebytym urazie. P. G. w tej sytuacji po uzgodnieniu zostal skierowany do dalszego leczenia do Szpitala (...) w W.
(dokumentacja medyczna — k. 21 — 27).



Okolo godziny 23:00 trafil on na Oddzial Neurochirurgiczny. Rozpoznano u niego uraz czaszkowo-moézgowy ze
sthuczeniem podstawnej czeSci lewego plata skroniowego, zlamanie kompresyjne trzonu kregu (...). Powod przebywat
w szpitalu do 22.11.2015 r. W trakcie pobytu powdd otrzymal gorset J., w ktérym go spionizowano. Po wykonaniu
szeregu badan kontrolnych obrazowych stwierdzono resorpcje ogniska stluczenia bez efektu masy i w zwiazku z
powyzszym powoda wypisano do domu, bez wykonywania jakichkolwiek zabiegow, czy operacji. Zalecono mu kontrole
w poradni neurochirurgicznej za miesiac, przyjmowanie F. przez 6 miesiecy, noszenie gorsetu J. przez 6 miesiecy w
czasie siadania i chodzenia, kontrole RTG za 3 miesigce oraz konsultacje ortopedyczna. (dokumentacja medyczna-
k. 28 - 35).

Po opuszczeniu szpitala powod kontynuowat leczenie w (...) w W., w Poradni Neurochirurgicznej w Szpitalu (...) w
W. oraz w Poradni Neurochirurgicznej w (...) Szpitalu (...) w O.. W ramach leczenia wykonywat kolejne badania glowy
oraz kregoshupa (dokumentacja medyczna- k. 36-45).

Wskutek doznanych obrazen w wypadku, P. G. przebywal na wielomiesiecznym zwolnieniu lekarskim. Komisja
Lekarska ZUS dnia 31.05.2017 r. stwierdzila u niego cze$ciowa niezdolnos$é do pracy do dnia 31 maja 2020 roku,
powstala od dnia 15 listopada 2016 roku, zwigzana z wypadkiem przy pracy. Decyzja z dnia 07.06.2017 r. ZUS odmowil
powodowi prawa do dalszego $§wiadczenia rehabilitacyjnego z uwagi na orzeczong dtuzsza niz 12 miesiecy niezdolnoéc
powoda do pracy i mozliwo$¢ uzyskania renty. Decyzja z dnia 27.07.2017 r. przyznano powodowi rente z tytulu
cze$ciowej niezdolnoSci do pracy spowodowanej wypadkiem z dnia 15.11.2016r. na okres od dnia 16 maja 2017 roku
(j. od zaprzestania pobierania zasitku chorobowego) do dnia 31 maja 2020 roku. Po tym okresie renta ta nie zostala
przedluzona, bowiem wg. Zakladu Ubezpieczen Spolecznych powod odzyskat zdolnoéc do pracy. Aktualnie nie pobiera
on renty ip pozostaje bez pracy (orzeczenie- k. 46, decyzje- k. 47-51, przestuchanie powoda- k. 398 — 398v).

Przez okres 6 miesiecy od wypadku P. G. byl uzalezniony w duzej mierze od pomocy os6b trzecich. Byl on w
znacznym stopniu niesamodzielny, bowiem konieczno$¢é noszenia gorsetu bardzo ograniczala jego zdolnoéci ruchowe.
Potrzebowal pomocy przy zapinaniu i rozpinaniu gorsetu. Z doznanym urazem kregoslupa wiaza sie problemy z
porannym wstawaniem, schylaniem sie, podnoszeniem i dzwiganiem. Przed wypadkiem powo6d duzo czasu spedzal z
wnukiem, z ktérym chodzil na basen, co obecnie jest dla niego niemozliwe. Ma on klopoty z zasypianiem. Stal sie osoba
zamknieta w sobie i wycofana. Na skutek wypadku powod stal sie niezdolny do pracy i musial przej$¢ okresowo na
rente, co skutkowalo jego wykluczeniem towarzyskim. Jest to dla niego szczegdlnie dotkliwe, gdyz bardzo lubil swoja
prace. Obecnie nie ma juz prawa do renty, nie pracuje i nie uzyskuje zadnego dochodu. Wraz z zong utrzymuja sie z jej
emerytury. Powod zmaga sie z zawrotami glowy i dretwieniem stop (zeznania §wiadka I. W.- k. 94v-95, przestuchanie
powoda- k. 398 — 398v).

Powdd zglosil pozwanemu, jako ubezpieczycielowi samochodu, ktérym poruszata sie B. W. szkode. Decyzja z dnia
02.02.2017 1. pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ i przyznal powodowi kwote zadoécuczynienia w wysokosci
21.902,00 z}. Pozwany odebral zgloszenie roszczenia w dniu 03.01.2017r. (decyzja- k. 52-53).

Trwaly uszczerbek na zdrowiu zwiazany z doznanymi urazami z punktu widzenia ortopedy wynosi u powoda 3% i
wynika z przebytego zlamania kompresyjnego trzonu kregu (...) z obnizeniem przedniej krawedzi trzonu o okolo
40% oraz trzonu kregu L2. Taki wymiar tego uszczerbku uwzglednia rowniez istniejace zmiany chorobowe przed
wypadkiem. Uraz kregostupa powoduje i bedzie powodowal przewlekle dolegliwosci bolowe. Cho¢ ich nasilenie
nie jest do przewidzenia, to spodziewanie dolegliwo$ci niewatpliwie beda mialy wplyw na zycie powoda. Skutki
wypadku powdd bedzie odczuwal do konca zycia z okresami zaostrzen i remisji o ré6znym nasileniu. U powoda
istniejg ograniczenia w sprawnoéci ruchowej, w mozliwosci dzwigania ciezszych rzeczy, wykonywania czynnosci w
wymuszonej pozycji. W realiach zyciowych oznacza to ograniczenie mozliwoSci zabawy np. z wnukami, przeniesienie
mebli. P. G. nie moze wykonywa¢ pracy na poziomie swoich kwalifikacji, ale moze wykonywaé prace lzejsze,
ponizej swoich kwalifikacji. Otrzymywal on rente powypadkowa. Z uwagi na zglaszane dolegliwosci bélowe, powod
moze potrzebowaé leczenia przeciwbolowego. Za dolegliwosci bolowe kregostupa u powoda odpowiada czynnik
zwyrodnieniowo-wytworczy oraz pourazowy. Fakt braku unieruchomienia bezposrednio po wypadku nie mial wplywu



na pojawienie sie niekorzystnych nastepstw. (opinia bieglego z zakresu ortopedii-traumatologii- k. 167-176, opinia
uzupekniajaca- k. 222-224).

Laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu z zakresu neurochirurgii wynosi u powoda 12% i jest on spowodowany
uszkodzeniem moézgu pod postacia zejSciowej jamy malacyjnej po przebytym stluczeniu plata skroniowego, ale bez
cech klinicznych encefalopatii i odchylen w badaniu klinicznym i EEG, zlamaniem linijnym koSci skroniowej lewej
bez nastepstw oraz zlamaniem kompresyjnym w przedniej czeéci i z obnizeniem trzonéw bez objawéw klinicznych
w przebiegu licznych zmian zwyrodnieniowych i naczyniakowatosci trzonéw. Aktualnie u P. G. nie ma zadnych
odchylen neurologicznych, cho¢ nie mozna wykluczyé¢ pojawienia sie powiktan neurologicznych, poniewaz doszlo do
organicznego uszkodzenia mébzgu, sthuczenia plata skroniowego lewego. Stan zdrowia powoda po przebytym wypadku
komunikacyjnym jest stabilny, bez objawow ogniskowych neurologicznych (opinia bieglego z zakresu neurochirurgii-
k. 177-193, opinia uzupeliajgca- k. 225-227).

Powdd byl opiniowanych przez bieglych ortopede i neurologa rowniez w ramach prowadzonego procesu z Zakladem
Ubezpieczen Spotecznych przed Sadem Rejonowym w Plocku. W ramach opinii z dnia 14 sierpnia 2019 roku biegly
neurolog M. N. ustalil uszczerbek na zdrowiu z zakresu neurologii na 35%, przyjmujac 5 % z tytutu przebytego ztamana
tuski koSci skroniowej lewej oraz 30% z tytulu encefalopatii bez zmian charakterologicznych. Wezeéniejszy biegly
neurolog J. Z. uszczerbek ten ustalil na 25%. Z kolei biegly ortopeda M. S. w opinii z dnia 12 grudnia 2019 roku okreslil
uszczerbek na zdrowi powoda z punktu widzenia bieglego tej specjalizacji na 8% z powodu wygojonego zlamania
kompresyjnego kregéw (...) i L2 z uposledzeniem funkgji i zespolem bolowym (opinia bieglego z zakresu neurologii
M. N. - k. 264-273, J. Z. — k. 208 — 211, M. S. - k. 274 - 278).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty przedtozone przez strony, ktoérych wiarygodnos$¢ nie byta
podwazana i w ocenie Sadu nie budzi zadnych zastrzezen co do swojej prawdziwoSci.

Sad opartl sie takze na opinii bieglych z zakresu ortopedii i traumatologii oraz neurochirurgii. Przedstawione przez
bieglych opinie wraz z opiniami uzupeliajacymi sa zdaniem Sadu rzetelne, fachowe, bezstronne i profesjonalne w
swoich wnioskach. Biegli w jasny i precyzyjny sposob odpowiedzieli na postawione przez Sad pytania, a takze pytania
i zarzuty wystosowane przez strony. Dodatkowo, na mocy art. 278" k.p.c. Sad dopuécil opinie bieglych z zakresu
neurologii oraz ortopedii sporzadzone w sprawie o sygn.(...) na okoliczno$é¢ ustalenia zakresu obrazen doznanych
przez powoda na skutek zdarzenia z dnia 15 listopada 2016 r. Opinie te r6znia sie w zakresie przyjetego przez bieglych
procentowego zakresu uszczerbku na zdrowiu powoda, ale nie w zakresie samego rozpoznania skutkow tego zdarzenia.
Roéznice w opiniach wynikaja réwniez z tego, iz biegli opiniujacy w postepowaniu ubezpieczeniowym nie odnosili
sie do istniejacych juz przed wypadkiem schorzen powoda, a przede wszystkim licznych zmian zwyrodnieniowych,
ktore zostaly u niego rozpoznane juz w dniu 15 listopada 2016 roku, w pierwszym badaniu obrazowym wykonanym
w M.. Przyjete przez bieglych procentowe zakresy uszczerbku w wyszczegoblnionych partiach sg dla Sadu istotne,
lecz nie kluczowe, dla rozstrzygniecia sprawy niniejszej, w ktorej to zakres odpowiedzialnoSci pozwanego nie zalezy
od wielkoSci procentéw, ale od wplywu wypadku na zycie i funkcjonowanie powoda. Obrazuja one jedynie stopien
probleméw zdrowotnych i sa wskazéwkami. Najwazniejsze sa jednak wystepujace u powoda objawy i dolegliwos$ci. Sa
one z kolei bardzo istotne w postepowaniu ubezpieczeniowym, tam bowiem od ich wielkoSci wprost zalezy wysoko$¢
Swiadczen naleznych powodowi.

Odnoénie zarzutu strony pozwanej w zakresie przyczynienia sie powoda do wypadku Sad dopuécil dowdd z opinii
biegtego inz. J. F. (opinia- k.232-246, opinie uzupehiajace- k. 299-310, 321-322), ktory stwierdzil jednoznacznie, iz w
jego ocenie P. G. nie przyczynil sie do zdarzenia. Rozwazajac jednak argumentacje strony pozwanej i jej konsekwentne
twierdzenia w zakresie przyczynienia sie powoda, w dalszej czeSci postepowania Sad dopuscil takze opinie innego
bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych inz. J. C. (opinia- k. 350-365, opinia uzupekniajaca-
k.381-389). Biegly ten stwierdzil, iz nie jest w stanie wykona¢ rzetelnej analizy wobec braku dostatecznego materiatlu
dowodowego z powodu jego niezabezpieczenia przez policje w dniu wypadku. Podwazyl on takze przyjete przez
bieglego inz. J. F. oceny oraz metody. W omawianym zakresie w niniejszej sprawie mamy wiec do czynienia z dwiema
opiniami bieglych, ktére mimo, ze sie wykluczaja, to i tak, przyjecie zalozen ktérejkolwiek z nich nie wskazuje na to, aby



powdd swoim zachowaniem przyczynil sie do przedmiotowego wypadku. Sad opart sie na drugiej z opinii, albowiem
pierwsza z nich oparta jest w rzeczywisto$ci na przyjetych przez bieglego zalozeniach, a nie na danych. Jednoczeénie
wskazaé nalezy, iz rowniez pierwszy biegly wskazal, iz nie da sie w sprawie niniejszej przeprowadzi¢ rekonstrukeji
samego zdarzenia, z uwagi na brak materialu dowodowego. W tej sytuacji zbedne bylo czynienie jakichkolwiek zalozen,
te bowiem zawsze bedg opatrzone ryzykiem falszu.

Nadto, Sad opart sie na przesluchaniu powoda i zeznaniach $wiadkow, ktére sa spojne z zalgczona dokumentacja
i opiniami bieglych. Swiadek B. W. opisala przebieg wypadku ze swojego punktu widzenia, ale jednoczeénie nie
zakwestionowala tego, iz predkoé¢ z ktora sie poruszala nie pozwolila jej na zatrzymanie samochodu w czasie od
momentu, kiedy dostrzegla powoda na przej$ciu dla pieszych. Tymczasem to byl jej obowiazek, szczegdlnie w tak
trudnych warunkach drogowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Za szkode wyrzadzona powodowi na skutek wypadku, ktory mial miejsce w dniu 15 listopada 2016 r., pozwany
odpowiada na podstawie art. 822 k.c., jako strona umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zawartej z
posiadaczem samochodu, ktérym kierowatl sprawca wypadku — B. W.. Sama zasada odpowiedzialno$ci nie byla miedzy
stronami w niniejszej sprawie sporna. Spor dotyczyl jedynie zasadno$ci i wysokoSci roszezen zgloszonych przez
powoda, a zwigzanych ze skutkami doznanymi w wyniku wypadku drogowego, a takze zgtoszonego przez pozwanego
zarzuty przyczynienia sie powoda do powstania szkody.

W pierwszej zatem kolejnosci nalezalo ustali¢ kwestie ewentualnego przyczynienia sie powoda do zaistnienia szkody,
bowiem ten element rzutowal na kwestie zakresu przedmiotowego odpowiedzialno$ci pozwanego tj. wysoko§é
naleznych powodowi roszczen.

Stosownie do tresci art 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu
stron. Mimo tego, iz w przepisie tym mowa jest o odszkodowaniu nie ulega watpliwosci, iz ma on zastosowanie
do wszystkich roszczen, ktérych podstawa jest odpowiedzialno$é deliktowa. Przepis ten wskazuje na dwie rozne
sytuacje skutkujace zmniejszeniem roszczen poszkodowanego tj. po pierwsze przyczynienie sie do powstania szkody,
po drugie przyczynienie sie do zwiekszenia juz powstalej szkody. W sprawie niniejszej zgloszony przez pozwanego
zarzut przyczynienia sie powoda dotyczyl pierwszej z w/w sytuacji tj. przyczynienia sie do powstania szkody poprzez
wtargniecie przez powoda pod nadjezdzajacy samochdd, a takze do drugiej z w/w sytuacji tj. przyczynienie sie do
zwiekszenia skutkow wypadku na skutek odmowy udania sie do szpitala bezposrednio po wypadku i udania sie do
domu. Zgodnie z regula art 6 k.c. to pozwanego obciazal obowiazek udowodnienia tych okolicznosci, skoro wywodzit
z nich skutek prawny w postaci zagdania obnizenia naleznych roszczen i to, az o 50%. Zgodnie z dominujacym
w doktrynie i orzecznictwie tzw. kauzalnym sposobem rozumienia pojecia przyczynienia sie poszkodowanego, na
gruncie polskiego prawa cywilnego, owym przyczynieniem jest kazde zachowanie pokrzywdzonego pozostajace w
adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktéra odpowiedzialna jest inna osoba (por wyrok Sady Najwyzszego
z dnia 06 listopada 2014r sygn. akt II CSK 42/14, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23 paZzdziernika
2013 roku sygn. akt I ACa 499/13), a zatem w sprawie niniejszej B. W.. Przy czym przeslanka stosowania art.
362 k.c. stwarzajaca mozliwo$¢ obnizenia odszkodowania jest taki zwigzek pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem
poszkodowanego a powstalg szkoda (zwiekszeniem sie jej rozmiaréw), ze bez owej aktywnosci poszkodowanego
badz w ogdle nie doznalby on szkody, albo tez wystapilaby ona w mniejszym rozmiarze. Zwiazek ten musi byc
oceniany w kategoriach adekwatnej przyczynowos$ci, o ktorej mozna moéowié tylko w sytuacji, gdy zachowanie
pokrzywdzonego byto nieprawidlowe, w stosunku do ktérego da sie dostrzec ceche obiektywnej nagannosci. Chodzi
zatem o takie zachowanie, co do ktérego da sie sformutowaé ocene, iz nie miescilo sie ono w przyjetych regulach
postepowania (zob. A. Garlicki, Odpowiedzialno$é, s. 399). I nie ma w tym wypadku pomieszania poje¢ winy i zwigzku
przyczynowego, poniewaz w koncepcji adekwatnej przyczynowo$ci mozna uznaé zwigzek pomiedzy okreslonymi



zdarzeniami, gdy znamionuje go typowo$¢ wystepowania. Mozna te ceche dostrzec wtedy, gdy jako punkt oceny owych
powiazan przyjmiemy zobiektywizowane kryteria, pomijajac Swiadomo$é zar6wno zobowiazanego do naprawienia
szkody, jak i samego poszkodowanego. Gdyby nie owa adekwatno$¢ zwiazku przyczynowo - skutkowego, mozna
by zawsze méwi¢ o przyczynieniu sie poszkodowanego, bowiem zwiazek rozumiany bardzo szeroko jest nawet
pomiedzy sama jego obecno$cia w danym miejscu, a zaistnieniem szkody. Z przeprowadzonego w tym zakresie
postepowania dowodowego w sprawie niniejszej nie sposob jest zarzuci¢ powodowi jakiegokolwiek zachowania, ktore
prowadziloby do powstania szkody, a zatem zaistnienia przedmiotowego zdarzenia i jego skutkdéw, i zwiekszenia sie
rozmiaru szkody, ktore pozostawaloby w adekwatnym zwigzku przyczynowo skutkowym ze szkoda. Z uwagi na braki
materialu dowodowego zabezpieczonego w ramach postepowania karnego, nie sposbb jest w sposob szczegolowy
ustalié przebiegu przedmiotowego zdarzenia i oceni¢ sposobu zachowania powoda tj. czy mial on mozliwosé wplywu
na zaistnienie tego zdarzenia. Nie ma zadnych watpliwoSci kwestia sprawstwa, bowiem B. W. dojezdzajac do
oznakowanego przejscia dla pieszych, w warunkach, w ktorych nie widziala jego czeSci z uwagi na stojace na
przeciwnym pasie samochody, w terenie zabudowanym, powinna zachowaé¢ predko$¢ bezpieczng, a zatem w tym
przypadku taka, ktéra umozliwilaby jej zatrzymanie samochodu przed przejéciem dla pieszych, nawet w momencie,
w ktorym zauwazylaby pieszego wychodzacego z za stojacego na przeciwnym pasie samochodu. Pozwany w zaden
sposob nie udowodnil tego, iz rowniez powod swoim zachowaniem naruszyt jakie§ przepisy prawa o ruchu drogowym,
wszak przechodzil on przez oznakowane przejscie dla pieszych i do momentu uderzenia przeszedl on juz przez
wieksza jego cze$¢. Stad tez Sad nie uwzglednil zgloszonego przez pozwanego zarzutu przyczynienia. Co istotne
w ramach postepowania likwidacyjnego pozwany takiego zarzutu wobec powoda nie podnidst. Brak jest rowniez
podstaw do przyjecia drugiego z zarzutéw przyczynienia. Sam fakt, iz powoéd odméwil pomocy lekarskiej i zabrania
do szpitala bezposrednio po wypadku i udat sie po pomoc medyczna dopiero ok. 9 godzin pdzniej nie mial wplywu
na zakres obrazen powoda i ich skutki dla jego zycia i zdrowia. Leczenie powoda w szpitalu rowniez bylo leczeniem
zachowawczym. Powod nie wymagal zadnych operacji, zabiegdw, nie doszlo do zadnego przemieszczenia zlaman, co
mogloby by¢ konsekwencja oddalenia sie powoda z miejsca zdarzenia.

Strona pozwana wnosila o oddalenie powo6dztwa, podnoszac nadto, ze w toku postepowania likwidacyjnego zostaly
zaspokojone wszelkie roszczenia powoda.

Podstawe prawna zadania powoda w zakresie zado$¢uczynienia stanowi art. 445 § 1 k.c., ktéry wskazuje, ze sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Przestanka przyznania zado$¢éuczynienia sa zaréwno cierpienia fizyczne, jak i psychiczne, ktére moga wystapi¢ razem
lub samodzielnie. W razie doznania zaréwno cierpien fizycznych, jak i psychicznych nadal mamy do czynienia z jedna
krzywda, majaca jednak r6zng posta¢. Zado$éuczynienie pieniezne pehni przede wszystkim funkcje kompensacyjna,
a wiec jego wysoko$¢ powinna uwzgledniaé cierpienia juz doznane, te, ktére poszkodowany nadal odczuwa oraz
ktére odczuwaé bedzie w przysztoSci. Suma przyznana jako zado$tuczynienie ma by¢ ,odpowiednia". Wykladnia
tego pojecia byla wielokrotnie dokonywana przez sady. Odpowiednio$¢ kwoty oznacza, ze organ orzekajacy szacujacy
jej wysoko$¢ powinien uwzgledniaé wszystkie okoliczno$ci sprawy. Poniewaz omawiane roszczenie ma na celu
uzyskanie kompensacji za szkode niemajatkowg, przy ocenie, jaka suma bedzie ,,odpowiednia", nie jest zasadne
bezposrednie odwolywanie sie do kryteriow branych pod uwage przy szacowaniu szkody majatkowej. Nie jest zatem
prawidlowe odwolywanie sie np. do przecietnego wynagrodzenia, kosztow zatrudnienia osoby trzeciej do opieki
nad poszkodowanym czy mozliwo$ci nabycia okre§lonych dobr za dang sume zado$Cuczynienia. Przy ustalaniu
wysokoSci odpowiedniej sumy tytutem zado$éuczynienia nie jest réwniez zasadne ,automatyczne" przeliczanie
procentu uszczerbku na zdrowiu na okreslona kwote. Sam procentowy uszczerbek na zdrowiu nie jest wylacznym
wyznacznikiem rozmiaru doznanej krzywdy, ale musi by¢ oceniany wraz z innymi okoliczno$ciami kazdej sprawy.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z 30 kwietnia 2019 r. (sygn. akt I CSK 32/18) Sad przyznaje tytulem
zado$éuczynienia odpowiednia sume bez odeslania do jakichkolwiek ustawowych kryteriéw. Kryteria, jakimi
nalezy sie kierowa¢ przy okreslaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia wypracowane zostaly gléwnie przez orzecznictwo
na bazie indywidualnych przypadkéw. W trakcie procesu ustalania wysokoS$ci zado$cuczynienia moga byé¢ one
pomocne, ale nigdy nie moga stanowic¢ swoistego szablonu, wedlug ktérego nalezy ocenia¢ krzywde konkretnej



osoby. Kazdy przypadek jest inny i wymaga zindywidualizowanego podejscia. Innymi stowy, brak podstaw w
aktualnym stanie prawnym do tworzenia zamknietych katalogdéw, obejmujacych kryteria ustalania odpowiedniej
sumy zado$¢uczynienia. Wérod czynnikoéw, ktore moga by¢ brane pod uwage, wskazuje sie: dlugotrwalo$¢ nastepstw,
zwlaszcza to, czy maja one charakter trwaly, nieodwracalny; trwato§é skutkéw czynu niedozwolonego (kalectwo,
oszpecenie, bezradno$§¢ zyciowa, poczucie nieprzydatno$ci); prognozy na przyszlo$é; wiek poszkodowanego,
niemozno$¢ kontynuowania rozmaitego typu aktywno$ci zyciowej np. wykonywania zawodu, kontynuowania studiéw
badz konieczno$é ich zawieszenia, uprawiania sportu, hobby, malowania, gry na instrumencie; znaczenie ma wiec
takze wplyw doznanej krzywdy na inne dziedziny zycia; niemozno$¢ posiadania dzieci; niemozno$¢é zawarcia zwiazku
malzenskiego; ograniczenie aktywnosci artystycznej itp.

Przyznane zadoS¢uczynienie nie moze stanowi¢ symbolicznego §wiadczenia, ale musi mie¢ okres§lona warto$c¢, ktéra
winna zrekompensowaé poszkodowanemu bdl i cierpienie. Sad podziela w pelni poglad wyrazony w wyroku Sadu
Najwyzszego z 21.09.2005 T., sygn. akt V CK 150/05, ze zdrowie jest dobrem szczegélnie cennym; przyjmowanie
stosunkowo umiarkowanych kwot zado$¢éuczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do deprecjacji
tego dobra.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu nalezne powodowi P. G. zadoSéuczynienie nalezy oszacowaé na kwote 70.000,00
z}. Sad zwazyl, iz powdd doznal w wypadku wielu obrazen i bolu, przeszedl hospitalizacje i dalsze leczenie, doswiadczyl
cierpienia fizycznego, ale takze psychicznego, zostal zmuszony do zmiany stylu zycia. Stal sie okresowo czeSciowo
niezdolny do pracy. Jego praca bylo jego pasja, a na skutek doznanych w wypadku obrazen musial z niej zrezygnowac i
nie moze jej $wiadczy¢ w przyszloSci. Z osoby w pelni samodzielnej i pelnej Zycia stal sie mezczyzna nieco wycofanym,
zmagajacym sie z bélem i trauma powypadkowa, a takze ograniczeniami ruchowymi. Odczuwal przez pewien czas lek.
Okresowo byl zalezny od pomocy 0s6b trzecich. Doznal wprawdzie niewielkiego, lecz trwalego uszczerbku na zdrowiu
ito bardzo istotnego, uszkodzenia dotycza bowiem kluczowych narzadow ciala tj. glowy i kregostupa. Skutki zdarzenia
beda mu towarzyszy¢ do konca zycia. Istnieje ryzyko pojawienia sie w przyszlo$ci powiklan neurologicznych. Aktualnie
powdd nie pracuje i pozostaje na utrzymaniu zony. Niemiej jednak, z drugiej strony Sad wzial pod rozwagg, iz nie bylto
u P. G. bezposredniego zagrozenia zycia. Proces leczenia zostal zakonczony. Hospitalizacja byla stosunkowo ktéra,
trwala 7 dni. Nie przeszed} on zadnej operacji ani bolesnych zabiegow, leczenie bylo leczeniem zachowawczym. Brak
jest objawow klinicznych encefalopatii. Pow6d ma mozliwo$¢ spotkan z innymi ludzmi, podejmowania czesci lzejszych
aktywnosci zyciowych. Nie jest juz zalezny w codziennym funkcjonowaniu od 0s6b trzecich. Jego stan psychiczny jest
ustabilizowany.

Biorac pod uwage wszystkie okolicznoéci niniejszej sprawy w ocenie Sadu suma zadoSéuczynienia w wysokos$ci
70.000,00 z} jest w pelni wystarczajacg i zasadna. Nie jest to kwota symboliczna. Nalezy zauwazy¢, iz przyznane
zado$éuczynienie ma byé¢ odpowiednie, tzn. nie moze by¢ zbyt niskie, ale nie moze by¢ zbyt wysokie. 70.000,00
z} zado$c¢uczynienia spetnia funkcje kompensacyjna, nie prowadzac jedoczes$nie do bezpodstawnego wzbogacenia
powoda. W przypadku zado$éuczynienia kompensacja dokonuje sie gléwnie w sferze psychicznej poszkodowanego.
Jest to szczegblnie wazne przy uszczerbku o charakterze niemajatkowym, gdzie pelna rekompensata nie jest
mozliwa do osiggniecia. Ocenie podlegajg wartoSci niewymierne majatkowo, dlatego istotnym jest, aby poszkodowany
odczul nie tylko ekonomicznie, ale takze w sferze psychiki prawidlowo$¢ zastosowanego Srodka. Takie ujmowanie
funkcji zado$c¢uczynienia pozwala na $cisle powigzanie kompensacji z satysfakcjg. Konkludujac, wypada stwierdzié,
ze wysoko§¢ przyznanej sumy powinna by¢ tak uksztaltowana, aby z jednej strony stanowila odzwierciedlenie
doznanego uszczerbku, za$ z drugiej, mimo niepelnej kompensacji z uwagi na brak mozliwosci przywrocenia do stanu
poprzedniego, byla zauwazalna i przynosita poszkodowanemu satysfakcje.

Kwota 70.000,00 zl zado$¢uczynienia jest odczuwalna, pozostajaca w rozsadnych granicach. Powodowi zostala juz
wyplacona przez pozwanego kwota zado$¢uczynienia w wysokoSci 21.902,00 zl, dlatego tez Sad odjal te sume od
naleznej kwoty 70.000,00 zl, zasadzajac w punkcie I. wyroku na rzecz powoda 48.098,00 zt i oddalajac w punkcie II.
sentencji wyroku powodztwo w pozostalym zakresie.



Powod jest nadto uprawniony do odsetek ustawowych za opdznienie na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art.
817 k.c. stanowiacym, iz ubezpieczyciel obowigzany jest speli¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od
daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Pozwane (...) S.A. odebralo zgloszenie roszczenia dnia 03.01.2017 r.
Zatem w pehi zasadnym jest dochodzenie odsetek od dnia nastepnego po uplywie 30 dni , tj. od 03.02.2017 r.
Wyrok w przedmiocie zado$éuczynienia nie ma charakteru konstytutywnego, a deklaratoryjny. Tylko we wczesnym
orzecznictwie lat 9o-tych przyjmowano teze o odsetkach naleznych od daty wyrokowania, z uwagi na waloryzacyjny ich
charakter w okresie wysokiej inflacji. W p6Zniejszym okresie odsetki znow zaczely spelniaé funkcje odszkodowawcza,
rekompensujac uszczerbek majatkowy zwigzany z niespelnieniem $wiadczenia w dacie jego wymagalno$ci. Dodac
nalezy, ze zasadzanie odsetek od daty wyrokowania byloby jaskrawo razace i pozwalaloby ubezpieczycielom dowolnie
przeciggac postepowania, z powolaniem sie na konieczno$¢ zasadzenia odsetek od daty wyrokowania. Zasadzanie
odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby
nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajac go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z op6znionym
Swiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenia sadu znoszace obowiazek zaplaty odsetek za wczedniejszy
okres.

O kosztach procesu Sad orzekl na postawie art. 100 k.p.c., rozdzielajgc je stosunkowo miedzy stronami.

Na rzecz powoda zasadzono 48.098,00 zt z zadanych 78.098,00 zl, co stanowi 62% dochodzonego roszczenia.
Jednocze$nie w sprawie niniejszej w sposo6b niebudzacy watpliwosci istniala mozliwosé oddzielenia od ogotu kosztoéw
sadowych, kosztow zwigzanych z podniesionym przez pozwanego, dopiero na etapie procesu sadowego, a nie
udowodnionym i nie przyjetym przez Sad zarzutem przyczynienia, w postaci kosztoéw opinii dwoch bieglych z zakresu
ruchu drogowego. W tym zakresie kosztami tymi Sad w caloéci obciazyl pozwanego, bowiem co do tego zarzutu
przegral on proces w 100%.

Na koszty procesu po stronie powoda zlozyly sie nastepujace elementy: uiszczona oplata od pozwu- 3.905,00 z}
(k. 15), koszty zastepstwa procesowego w wysokos$ci 5.400,00 zl ustalone na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa 17 z} (k. 14), co daje sume 9.322,00 zl.

Z kolei koszty pozwanego to koszty zastepstwa procesowego w wysokoéci 5.400,00 zt ustalone na podstawie § 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych i oplata
skarbowa od pelnomocnictwa- 17 zl, co daje lacznie 5.417 zl.

Razem koszty niniejszego procesu to 14.739,00 zl. Z tego powo6d powinien poniesé 38%, czyli 5.600,82 zl, a ponidst
9.322,00 zl, czyli przystluguje mu zwrot 3.721,18 zl, 0 czym orzeczono w punkcie III. sentencji wyroku.

Kolejno, Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
orzekl o kosztach sadowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa. Koszty niniejszego procesu obciazyly
Sad Okregowy w Plocku w wysoko$ci 9.044,03 z. W ocenie Sadu wynagrodzenie bieglego z zakresu rekonstrukeji
wypadkow drogowych, techniki samochodowej w kwocie 751,31 zt winno w caloSci obcigzac¢ pozwanego, zgodnie z
wezedniejszymi uwagami. Dlatego tez Sad odjal na potrzeby stosunkowego rozliczenia stron kwote 751,31 zl, obciazajac
ja w caloSci pozwanego, przyjmujgc za podstawe rozliczenia stron w pozostalym zakresie sume 8.292,72 zi

Pozwany przegral postepowanie w 62%, dlatego tez Sad nakazal pobra¢ od niego te cze$¢ kosztdw tj. 5.141,49 oraz
dodatkowo wskazane wczeéniej 751,31 zl, co daje sume 5.892,80 zl, 0 czym orzeczono w punkcie IV. sentencji wyroku.
Powod natomiast przegral niniejszy proces w 38%, a zatem taka cze$¢ tych kosztéw winien on poniesé tj. 3.151,23 zl,
o czym orzeczono w punkcie V. sentencji wyroku.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentencji.



