Sygn. akt I C 1975/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2022 roku

Sad Okregowy w Plocku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Lukasz Wilkowski
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Bogacz

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2022 roku w Plocku na rozprawie
sprawy z powodztwa B. U. P.
przeciwko (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.

o zaplate kwoty 15.840,72 zl, kwoty 35.432,31 CHF i ustalenie ewentualnie o zaplate kwoty 145.467,06 zt i ustalenie
ewentualnie o zaplate kwoty 2.720,70 zl i kwoty 35.432,31 CHF i ustalenie ewentualnie o zaplate kwoty 54.679,72 z}
i ustalenie

I. ustala, iz umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) zawarta pomiedzy B. U. P., a (...) Bank Spo6tka Akcyjna
z siedziba w W. (poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank (...) Spbtka Akcyjna z siedziba w W.) zawarta w dniu
14 marca 2008 roku w M. jest niewazna;

I1. zasadza od pozwanego (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powddki B. U. P. kwote 35.432,31CHF
(trzydzieSci piec tysiecy czterysta trzydzie$ci dwa franki szwajcarskie 31/100), przy czym wykonanie tego Swiadczenia
bedzie uzaleznione od jednoczesnej zaplaty przez B. P. na rzecz (...) Bank (...) Sp6lka Akcyjna z siedzibg w W. kwoty
64.059,28 7zl (szeSédziesiat cztery tysiace piecdziesiat dziewieé zlotych dwadziescia osiem groszy) lub zabezpieczenia
roszczenia pozwanego o zwrot tej kwoty;

III. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;
IV. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami.

Sygn. akt I C 1975/20

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 26 paZzdziernika 2020 roku, skierowanym do Sadu Okregowego w Plocku przeciwko (...) Bank (...)
S.A. w W. powodka B. P. wniosla w ramach roszczenia gléwnego o:

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 15.840,72 zl oraz kwoty 35.432,31 CHF tytulem zwrotu korzys$ci
majatkowej uzyskanej przez pozwanego kosztem powodki bez podstawy prawnej, ktore to Swiadczenie bylo nienalezne
wraz z ustawowymi odsetkami za czas op6znienia poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwu do
dnia zaplaty, ktora to kwota stanowi cato$¢ wplaconego przez powddke Swiadczenia z tytulu niewaznej umowy kredytu
na cele mieszkaniowe (...) nr (...) z dnia 14 marca 2008 roku, zawartej pomiedzy (...) Bank S.A. w W., ktbrego



nastepca prawnym jest pozwany, a powodka ewentualnie o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 145.467,06
z} tytutem zwrotu korzy$ci majatkowej uzyskanej przez pozwanego kosztem powoda bez podstawy prawnej, ktore to
$wiadczenie bylo nienalezne wraz z ustawowymi odsetkami za czas opdZnienia poczawszy od dnia nastepujacego po
dniu doreczenia pozwu do dnia zaplaty, ktéra to kwota stanowi calo$é wplaconego przez powodke §wiadczenia z tytutu
umowy o kredyt hipoteczny;

- ustalenie niewazno$ci w/w umowy o kredyt hipoteczny, ewentualnie ustalenie nieistnienia stosunku prawnego
wynikajacego ze zobowigzania opisanego w umowie o kredyt hipoteczny ze wzgledu na niewaznos$¢ tego zobowiazania.

W ramach roszczenia ewentualnego wniosla o

- ustalenie, ze w stosunku prawnym laczacym powoda z pozwang na podstawie umowy o kredyt hipoteczny, co do
Swiadczen nieobjetych roszczeniem o zasadzenie Swiadczenia, o ktorym mowa nizej, powddke nie wiazg wszelkie
postanowienia umowne dotyczace indeksowania kwoty kredytu oraz rat kapitalowo — odsetkowych kursem franka
szwajcarskiego, zawarte w § 2 ust 1, § 2 ust 2, § 4 ust, § 9 ust 2, § 12 ust 2 umowy o kredyt, § 5ust 4, § 16 ust 1i § 16 ust
4 ogblnych warunkéw kredytowania w zakresie udzielania kredytéw na cele mieszkaniowe oraz kredytow i pozyczek
hipotecznych w (...) Bank S.A;

- zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 2.720,70 zl oraz kwoty 35.432,31 CHF tytulem zwrotu korzysci
majatkowej uzyskanej przez pozwanego kosztem powddki bez podstawy prawnej, ktore to Swiadczenie bylo nienalezne
wraz z ustawowymi odsetkami za czas op6znienia poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwu do
dnia zaplaty, co bedzie stanowié¢ réznice pomiedzy pobrana przez pozwanego od powddki kwote tytulem splaty
przedmiotowego kredytu, naliczona z zastosowaniem w/w klauzul niedozwolonych, a nalezng pozwanej kwota
obliczona z wylaczeniem ich zastosowania oraz calo$¢ wplaconego §wiadczenia we frankach szwajcarskich, jako ze
nie podlega ono rozliczeniu w inny spos6b, a po usunieciu spornych klauzul splacenie bezposrednio we franku
szwajcarskim nie bylo mozliwe i réwniez stanowi §wiadczenie nienalezne ewentualnie o zasgdzenie od pozwanej na
rzecz powoda kwoty 54.679,72 z} tytutem zwrotu korzysci majatkowej uzyskanej przez pozwanego kosztem powodki
bez podstawy prawnej, ktére to Swiadczenie bylo nienalezne wraz z ustawowymi odsetkami za czas op6znienia
poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwu do dnia zaplaty, co bedzie stanowi¢ réznice pomiedzy
pobrana przez pozwanego od powodki kwote tytulem splaty przedmiotowego kredytu, naliczona z zastosowaniem w/
w klauzul niedozwolonych, a nalezna pozwanej kwota obliczona z wylaczeniem ich zastosowania.

Nadto wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w wysoko$ci dwukrotnos$ci stawki minimalnej — z uwagi na duzy naklad pracy pelnomocnika.

W uzasadnieniu powodka wskazala, iz w dniu 14 marca 2008 roku zawarla z pozwanym w/w umowe o kredyt
hipoteczny. Zgodnie z ta umowa pozwana zobowiazala sie odda¢ powodowi do dyspozycji kwote w wysokoSci
79.000,00 zI na okres 240 miesiecy, liczac od dnia wyplaty kredytu, a powodka zobowigzala sie do splaty kwoty
kredytu w 240 malejacych ratach kapitalowo — odsetkowych. Kwota kredytu zostala w dniu wyplaty przeliczona
przez bank zgodnie z kursem kupna (...) obowigzujacym w banku w dniu uruchomienia kredytu. Splata odbywala
sie w zlotych polskich, przy czym zaréwno rata odsetkowa, jak i kapitalowa byly obliczane w oparciu o wewnetrzny
przelicznik pozwanej tj. wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...). Kredyt oprocentowany byt wedlug zmiennej
stopy procentowej stanowigcej sume obowiazujacej stawki LIBOR 3M ( (...)) i stalej marzy banku, ktéra wynosita
2,6%. Kredyt zostal udzielony i wykorzystany w PLN, ale byl indeksowany do franka szwajcarskiego. Powddka
przy zawieraniu umowy dzialala jako konsument. Wyzej wskazane postanowienia umowy nie byly uzgadniane z
powodka indywidualnie, a pozwany zastosowal standardowe wzorce umowne. Powbdka splacila z tytulu w/w umowy
kwote 15.840,72 PLN oraz kwote 35.432,31 CHF, co przy przeliczeniach stanowi kwote 145.467,06 zt. W ocenie
powddki przedmiotowa umowa jest niewazna bowiem nie zawiera oznaczenia $wiadczenia w stosunku prawnym
laczacym strony, pozwana dysponowala mozliwo$cia swobodnego okreslania wysokoSci zobowiazania powddki, co
jest sprzeczne z natura stosunku zobowigzaniowego, mechanizm indeksacji zostal wykorzystany w sposob sprzeczny
z funkcjg waloryzacji. Powyzsze prowadzi za$ do sprzeczno$ci umowy z zasadami wspoétzycia spolecznego, bowiem



nieré6wnomiernie sa rozlozone uprawnienia i obowiazki stron, powodka zastala w caloSci obarczona ryzykiem
kursowym, a pozwany nie zrealizowal wobec niej obowigzku informacyjnego. Jako podstawe prawng roszczenia o
zasadzenie powbddka wskazala przepisy regulujace bezpodstawne wzbogacenie. Jesli chodzi o roszczenie ewentualne
to powodka wskazala, iz wymienione w pozwie zapisy umowy stanowia niedozwolone postanowienia umowne, ktore
sq sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interes konsumenta, w konsekwencji nie wigza one powodki
(k.3 —48).

Pozwany w odpowiedzi na pozew z dnia 15 stycznia 2021 roku wniést o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie od
powodki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
W ocenie pozwanego przedmiotowa umowa jest wazna i nie zawiera klauzul abuzywnych. Z ostroznoSci procesowej
na wypadek uznania przez Sad postanowien umowy za abuzywne, co w konsekwencji mogloby prowadzi¢ do
uniewaznienia umowy wni6st o poinformowanie powddki o skutkach ewentualnego uniewaznienia umowy kredytu,
na wypadek przyjecia przez Sad dopuszczalnoSci tzw. ,odfrankowienia” umowy podnibst zarzut przedawnienia
roszczenia powoda w zakresie obejmujacym rzekome nadplaty powstale w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia
20 pazdziernika 2010 roku. Z ostroznoéci procesowej na wypadek uniewaznienia przez Sad umowy podniost zarzut
potracenia wierzytelno$ci powoda o zaplate dochodzonej w niniejszej sprawie z wzajemna wierzytelno$ci pozwanego
o zwrot kwoty kredytu tj. 79.900,00 z} oraz wierzytelnoéci powoda z tytutu tzw. wynagrodzenia z tytulu korzystania
z kapitalu w kwocie, ktorej wysoko$¢ bedzie wynikaé z zestawienia, ktore pozwany przedlozy niezwlocznie po jego
sporzadzeniu przez wlasciwa komorke baku. Z ostroznos$ci procesowej na wypadek uniewaznienia przez Sad umowy
oraz nieuwzgledniania przez Sad zarzutu potracenia podniost zarzut zatrzymania kwoty kredytu tj. 79.900,00 z} oraz
kwoty stanowiacej roszczenie pozwanego o zwrot tzw. wynagrodzenia z tytulu korzystania z kapitatu (k. 102 — 138).

W toku dalszego procesu strony podtrzymaly swoje w/w stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

B. P. na poczatku 2008 roku potrzebowata §rodkéw na zakup mieszkania. W zwiazku z powyzszym zwroécila sie do
(...) Bank S.A. w W. o udzielenie jej kredytu na ten cel. W banku tym posiadala rachunek osobisty i miata do niego
zaufanie. Tam zaoferowano jej kredyt powiazany z waluta franka szwajcarskiego, bowiem na kredyt w ztotych polskich
w potrzebnej jej kwocie nie posiadata zdolnosci kredytowej, w przeciwienstwie do tzw. kredytu frankowego. Byla w
banku na 2 — 3 spotkaniach, na ktérych pracownik banku przekonywal ja, iz kurs franka jest stabilny, oprocentowanie
niskie, a waluta ta jest najbezpieczniejsza dla kredytobiorcow. Jezeli jest jakie§ wahanie kursow to niewielkie. W banku
nie przedstawiono jej zadnej symulacji kredytu przy zmianie kursu franka, ani informacji dotyczacej historycznych
wielkoSci kursu tej waluty. Powddka wezeéniej nie miala do czynieni ani z kredytem hipotecznym, ani z kredytem
powigzanym z waluta obca. W trakcie rozméw w banku nie pojawila sie informacja ze strony pracownikéw banku
co to jest indeksacja i na czym ona polega, ani w jaki sposéb beda dokonywane przeliczenia walutowe. Powodka nie
miata Swiadomo$ci tego, iz to bank bedzie ustalal ostatecznie sam wysokos¢ rat. Nie informowano jej, ze bank bedzie
stosowal dwa rézne kursy tj. kurs kupna i kurs sprzedazy. Nie proponowano jej rowniez zadnego ubezpieczenia w
zwigzku z ryzykiem walutowym (przestluchanie powodki — k. 329v — 330).

W dniu 14 marca 2008 roku zawarta zostala pomiedzy B. U. P., jako kredytobiorca, a (...) Bank Spotka Akcyjna z
siedzibg w W. (bedaca poprzednikiem prawnym (...) Bank (...) S.A. w W.) umowa o kredyt na cele mieszkaniowe
(...)nr (...). Zgodnie z § 2 tej umowy bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 79.900,00 z} denominowanego
(waloryzowanego) w walucie (...) z przeznaczeniem na finansowanie budowy lokalu mieszkalnego wraz z tarasem
oznaczonego nr B 38 oraz miejsca postojowego oznaczonego nr 15 polozonych w M. przy ul. (...)/Osiedle (...) na okres
240 miesiecy od dnia 14 marca 2008 roku do dnia 14.03.2028r. Kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego)
w (...) miala zostac okreslona wedlug kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z ,, Tabela kurséw” obowiazujaca w Banku
w dniu wykorzystania kredytu (§ 2 ust 2 umowy), a Bank mial poinformowa¢ kredytobiorce o wyzej wymienione
kwocie w terminie 7 dni od dnia wykorzystania calkowitego kredytu (§ 2 ust 3 umowy). Wyplata kredytu miala
nastapi¢ jednorazowo w formie przelewu na wskazany w umowie rachunek bankowy kwoty 79.900,00 zl (§ 4 ust 1).
Kredyt mial by¢ wykorzystany w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu wedlug kursu kupna dewiz



dla (...) zgodnie z ,Tabelg kursow” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu (§ 4 ust 1a). Kredyt ten
stosownie do § 8 umowy oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, wynoszacej na dzien podpisania
umowy 5,4%, a ustalanej jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) oraz stalej marzy banku w wysokoSci 2,6
punktéw procentowych. Kredyt ten mial by¢ splacany w malejacych ratach kapitalowo — odsetkowych okreslonych
w (...). Splata miala nastepowaé w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...)
zgodnie z ,Tabelg kursow” obowigzujaca w Banku w dniu splaty. Od tego miala zaleze¢ wysoko$é rat (§ 9 ust
2). Raty te mialy by¢ pobierane w oparciu o udzielone upowaznienie (§ 9 ust 4). Prawnym zabezpieczeniem tego
kredytu byta hipoteka umowna kaucyjna ustanowiona przez powodke do kwoty 159.800,00 zl na opisanej na wstepie
nieruchomos$ci lokalowej oraz cesja na rzecz banku praw z umowy ubezpieczenia lokalu od ognia i innych zdarzen
losowych (umowa kredytu k. 71 - 76, ogblne warunki — k. 78 - 84).

Umowa zostala w calo$ci przygotowana przez pracownikéw banku. Powddka nie mial mozliwosci zapoznania sie
z nig przed jej podpisaniem i skonsultowania jej z innymi osobami. Przeczytala ja pobieznie w dniu podpisania
(przestuchanie powodki — k. 329v — 330).

Kwota kredytu wyplacona zostala przez bank jednorazowo w dniu 21 marca 2008 roku poprzez przelew kwoty
79.900,00 zl, ktdra zostala przeliczona przez bank na (...) wg. kursu wynoszacego 2,2180 i odpowiadala kwocie
36.023,44 CHF (zas$wiadczenie — k. 85).

Powddka w chwili zawierania umowy nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej (bezsporne).

W trakcie wykonywania tej umowy, gdy kurs (...) zaczal rosngé, a w zycie weszly przepisy dopuszczajace mozliwosé
splaty rat bezpos$rednio w walucie obcej powodka zdecydowata sie na to, iz kazdorazowo kupowala franki szwajcarskie
w kantorze i nastepnie splacala rate w banku w tej walucie. Jednakze gdy kurs franka zaczal jeszcze drastycznie
wzrasta¢ powodka przestraszyla sie tego kredytu, sprzedala samochéd i splacita kredyt przed terminem (przestuchanie
powddki — k. 329v — 330, 416V).

W okresie od 14 kwietnia 2008 roku (data pierwszej splaty) do 15 marca 2010 roku powodka uiScila na rzecz banku z
tytutu splaty rat kapitatowo — odsetkowych kwote 15.840,72 zl, za§ w okresie od 08 kwietnia 2010 roku do 04 grudnia
2018 roku kwote 35.432,31 CHF (zaswiadczenie — k. 85 - 89).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zgromadzone w aktach sprawy dowody z dokumentéw i ich kopii
niekwestionowane przez strony, a takze poprzez dowod z przestuchania powodki. Dowody z dokumentéw zalaczonych
przez powoda do odpowiedzi na pozew, a takze dowody z zeznan $§wiadkoéw i opinii bieglego w zwiazku z dokonana
przez Sad ocena prawna stosunku laczacego strony nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy niniejsze;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo gtowne, co do zasady zastugiwalo na uwzglednienie.

Gléwnym zgdaniem powodki bylo ustalenie niewazno$ci umowy zawartej z poprzednikiem prawnym pozwanego. Od
niego uzalezniony byt los drugiego zadania gléwnego oraz zagdania ewentualnego. A podstawe prawna tego roszczenia
stanowil art. 189 k.p.c.

Powodztwo to zastlugiwalo na uwzglednienie — tym samym zbedne bylo merytoryczne odnoszenie sie do roszczenia
ewentualnego, albowiem konstrukcja procesowa roszczenia ewentualnego zaklada, iz roszczenie tak okreslone przez
strone powodowa, aktualizuje sie jako przedmiot procesu dopiero w sytuacji oddalenia roszczenia, ktéremu wiazgca
sad wola strony powodowej nadano status roszczenia gtéwnego.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz poza sporem w sprawie niniejszej byl konsumencki charakter zawartej umowy, mimo
tego, iz nie znajdowala do niej zastosowania ustawa o kredycie konsumenckim. Pow6dka umowe te zawarla z
przeznaczeniem kredytu na budowe lokalu mieszkalnego. Pozwany z kolei dzialal w ramach prowadzonej przez siebie



dzialalnosSci gospodarczej. Powyzsze rzutuje na sposéb oceny tej umowy, zawartych w niej postanowien oraz dziatan
stron.

Udzielony powodce kredyt mial charakter kredytu walutowego, indeksowanego kursem waluty innej, niz zloty
polski, wbrew okresleniu go w treSci umowy mianem kredytu denominowanego. W umowie wprost wskazano kwote
kredytu wyrazong w zlotdwkach, ktéra miala by¢ nastepnie indeksowana kursem franka szwajcarskiego na dzien
uruchomienia kredytu, w celu okreslenia wysokoS$ci kredytu wyrazonej w (...). Ostateczna wysoko$¢ kwoty kredytu
wyrazonego w walucie (...) miala by¢ znana w momencie uruchomienia kredytu. Powyzsze bylo spowodowane
stosowanym przez bank przeliczaniem kwoty kredytu wyplacanej w zlotowkach na franki szwajcarskie wedlug kursu
kupna waluty okre$lonego w tabeli kurs6w obowiazujacej w dniu uruchomienia Srodkéw w banku (82 ust 2, § 4 ust 1a
umowy). Innymi stowy powddka znala wysoko$é kredytu wyrazona w zlotowkach, ale nie znata wysokoSci kredytu we
frankach szwajcarskich, wedlug, ktérej to waluty kredyt miat by¢ splacany.

Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i walutami zagranicznymi w celu ustalenia wysokosci
Swiadczen, do ktérych obowigzany jest kredytobiorca w ramach realizacji obowigzku zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu i zaplaty odsetek nie narusza istoty umowy kredytu. Nadal zachowana jest zasada, zgodnie z kt6ra bank
udostepnia kredytobiorcy kapital kredytu, kredytobiorca go wykorzystuje i zobowiazany jest do zwrotu. Zastosowanie
przeliczen oznacza jedynie modyfikacje wysoko$ci §wiadczen, do ktorych zobowigzane beda strony, ale nie ingeruje w
0g6lna konstrukcje umowy. Zabieg taki mieSci sie w granicach swobody uméw — przypomniec nalezy, ze zgodnie z art.

353 " k.c. strony zawierajace umowe mogg ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego treéé lub cel nie
sprzeciwialy sie wlasciwoSci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego. Przy czym swoboda
stron nie ogranicza sie jedynie do uzupekiania treSci umowy nazwanej konstrukcjami okreslonymi w czeSci ogolne;j
prawa zobowigzan (np. waloryzacja umowna). W ramach swobody uméw mie$ci sie tez wprowadzenie rozwigzan
calkowicie nowych, jak i bedacych modyfikacja instytucji uregulowanych normami prawnymi. W przypadku umow
kredytu denominowanego czy indeksowanego miala miejsce wlasnie modyfikacja istniejacej umowy nazwanej —
umowy kredytu, ktéra doprowadzila do wyksztalcenia sie w obrocie pewnego rodzaju tych umoéw, cechujacych
sie okreSlonymi zasadami ustalania §wiadczenn stron. Wyksztalcenie sie w praktyce uméw o okreSlonych cechach
doprowadzilo nastepnie do ich czeSciowej regulacji.

Ot6z w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw przewidziano
wprowadzenie do Prawa bankowego regulacji dotyczacych kredytu indeksowanego i denominowanego. Nie mozna
jednak twierdzi¢, ze dopiero wprowadzenie takiej regulacji zalegalizowalo zawieranie umow tego rodzaju. Zgodnie
z art. 4 powolanej ustawy w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust.2 pkt 4a oraz art. 75b
prawa bankowego, w stosunku do tych kredytoéw lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone -
do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktora pozostala do sptacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow dodanych
ustawg nowelizujaca do umoéw zawartych wezesnie;j.

Nie bez znaczenia jest réwniez, ze obowigzujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 roku o kredycie hipotecznym oraz
o nadzorze nad poérednikami kredytu hipotecznego i agentami jednoznacznie dopuszcza — choé z ograniczeniami —
zawieranie umoéw kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej albo denominowanego w walucie obcej (art. 6
iart. 10 pkt 7 tej ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami jakie moze to mieé¢ dla ustalenia wysokoSci zobowigzania
konsumenta. Oczywiécie przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy zawartej przez strony, jednakze
pozwalaja na ocene dopuszczalnos$ci okreslonej konstrukeji w systemie prawa.

Przywotlane regulacje prawne pozwalaja rowniez zakwalifikowa¢ umowy zawierajace podobne postanowienia jako
umowy o kredyt, gdyz ustawodawca, w momencie, w ktorym zdecydowal sie na regulacje tego typu umow,
uksztaltowanych wezeéniej w praktyce obrotu, jednoznacznie uznal je za odmiane umowy kredytu, nie decydujac sie na
wykreowanie nowego rodzaju czynno$ci bankowej. Regulacja dotyczaca kredytu indeksowanego i denominowanego
znalazla sie w art. 69 Prawa bankowego, a wiec przepisie regulujacym dotychczas umowe kredytu. Nie poszerzono



tez katalogu czynnoéci bankowych w art. 5 Prawa bankowego. Konsekwentnie trzeba przyjac, ze rowniez w okresie, w
ktérym nie istniala zadna regulacja ustawowa kredytow indeksowanych, denominowanych, a wyksztalcaly sie one w
obrocie, byly to umowy kredytu, a ich zawieranie mieScito sie w katalogu czynnos$ci bankowych.

Umowy kredytu denominowanego lub indeksowanego zostaly roéwniez poddane ocenie w orzecznictwie sadow
powszechnych i w zdecydowanej cze$ci orzeczen nie zostala zakwestionowana sama dopuszczalno$é takiej konstrukeji
umowy. Roéwniez Sad Najwyzszy, kilkukrotnie rozpoznajac spory na tle réznych aspektéow uméw o kredyt
denominowany lub indeksowany, nie podwazy! samej konstrukeji takich uméw (m.in. wyroki z 25 marca 2011 r. sygn.
IV CSK 377/10, z 22 stycznia 2016 r. sygn. I CSK 1049/14, z 19 marca 2015 r. sygn. IV CSK 362/14, z 8 wrze$nia 2016
r. sygn. I CSK 750/15, z 1 marca 2017 r. sygn. IV CSK 285/16, z 14 lipca 2017 r. sygn. II CSK 803/16, z 27 lutego 2019
r. sygn. IT CSK 19/18, z 4 kwietnia 2019 r. sygn. III CSK 159/17).

Tym samym umowa zawarta przez strony jest umowa kredytu, stanowigc jedna z wyksztalconych w obrocie odmian
takiej umowy, zawierajaca modyfikacje jedynie w zakresie okre$lania sposobu wykorzystania kwoty kredytu, poprzez
Swiadczenie w innej walucie niz waluta, w ktérej wyrazono kredyt oraz wysoko$ci §wiadczen kazdej ze stron. Celem
stron zawierajacych taka umowe nie bylo jednak jedynie uzaleznienie wysokos$ci $§wiadczenia kredytobiorcy, tj.
zwrotu otrzymanego kapitalu i zaplaty odsetek, od warto$ci innego niz pienigdz polski miernika. Wprowadzenie
konstrukeji kredytu indeksowanego, tj. wyrazenie zobowiazania w walucie obcej, a §wiadczen w zlotych, mialo na celu
zastosowanie oprocentowania ustalonego w oparciu o wskazniki rynkowe odnoszace sie do franka szwajcarskiego, a
nie do waluty krajowej, nie za$ utrzymania warto$ci pieniadza.

Podsumowujac zatem powyzsza cze$é rozwazan wskazac nalezy, iz sama konstrukcja umowy byla dopuszczalna w
Swietle powszechnie obowiazujacych wéwczas przepisow prawa.

Powoddka powolala sie w sprawie niniejszej na niewazno$¢ umowy wynikajaca z zastosowanych w niej niedozwolonych
klauzul abuzywnych.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz w ocenie Sadu w $wietle zgromadzonego materiatu dowodowego ocenianego
w kontekscie caloksztaltu okolicznosci faktycznych, w ktorych znajdowata sie powddka ubiegajac sie o kredyt
indeksowany kursem (...) ustali¢ nalezalo, ze kredytobiorca w istocie zostala nakloniona przez bank do wyboru
okreslonego oferowanego produktu. Pozwany bank nie przedstawit jej rzetelnych informacji, ktére pozwolityby na
racjonalne rozwazenie ryzyka zmiany kursu (...) na przestrzeni okresu dwudziestoletniego zwigzania sie umowa
kredytu i wplywu zmiany kursu na wysoko$¢ rat kredytowych. Bank ponadto zapewnial i utrzymywal kredytobiorce
w przekonaniu, ze frank szwajcarski jest waluta bezpieczng i stabilng — brak podstaw do kwestionowania
przekonywujacych w tej mierze zeznan powddki. Z drugiej strony natomiast brak jest wystarczajacych dowodow,
aby stwierdzié, ze przedstawiciel banku wyjaénil kredytobiorcy, ze frank szwajcarski jest waluta bezpieczna
przede wszystkim z punktu widzenia wierzyciela, bank nie przedstawil rzetelnej kalkulacji w wypadku scenariusza
niekorzystnego dla klienta. Mozna zalozy¢, ze pozwany bank wykorzystal przy tym swoja przewage informacyjna,
a takze powszechne zaufanie, jakim konsumenci w Polsce obdarzali w okresie masowego zaciggania kredytow
Jfrankowych” banki, traktujgc je jak instytucje w pelni wiarygodne. Istotne jest réwniez to, iz powodce nie zostala
przez pozwanego przedstawiona propozycja kredytu wyrazonego w walucie polskiej. W tamtym okresie, z racji na
znaczaca roznice w wysoko$ci raty, banki bardzo korzystnie ocenialy zdolnoé¢ kredytowa konsumentow w przypadku
kredytow walutowych. Powddka nie miata w ogole zdolnoéci kredytowej na to, aby zaciggnaé kredyt w zlotym w
potrzebnej jej kwocie i takiej oferty pozwany bank w ogdle jej nie przedstawil! OczywiScie nie mozna zakladaé, iz z
punktu widzenia banku istniala réznica w wysoko$ci zyskéw osigganych z tytulu kredytu indeksowanego do waluty
obcej czy kredytu wyrazonego w zlotych. Brak na to w sprawie niniejszej jakichkolwiek dowodéw. Jednakze zyskiem
banku w sprawie niniejszej byto przede wszystkim to, iz oferujac powoddce kredyt indeksowany sprzedal w ogole swoj
produkt. Gdyby tego nie zaoferowal takiego zysku by nie osiagnal, bowiem powo6dka nie zawarlaby w ogble umowy
kredytu hipotecznego. W tej sytuacji rzecza oczywista jest, iz pracownikom banku zalezalo na sprzedazy oferowanego
produktu, bowiem sprzedaz ta generowala zysk dla banku i ich samych.




Bardzo istotny jest tez z punktu widzenia sprawy niniejszej sposob rozlozenia ryzyka kursowego pomiedzy stronami.
Whbrew bowiem twierdzeniom pozwanego i innych bankéw, cate owo ryzyko zostalo nalozone na konsumenta, bez
jednoczesnego zaoferowania przez bank jakiegokolwiek sposobu zabezpieczenia klienta przed nim. Bank nie ponosit
zadnego ryzyka w tym zakresie, bowiem jak wskazat $wiadek A. K. (k. 361 — odpowiedzZ 8,9) bank w momencie
uruchamiania kredytu kupowat walute do ktérej indeksowany byt kredyt tj. (...) i kupowal ja po kursie obowiazujacym
w dacie uruchamiania kredytu, a zatem kursie bardzo zblizonym do tego, jaki stosowal przy przeliczaniu wyplat na
zlotowki. Odwrotnie bylo w momencie splaty raty przez klienta. Wowczas bank dysponujac $rodkami sprzedawatl (...)
ponownie po kursie sprzedazy obowiazujacym w tym momencie. Ponownie zatem bank nic nie ryzykowal, bowiem
kurs ten byt bardzo zblizony lub taki sam, jak kurs po ktérym przeliczano rate splaty. Efekt tych przeliczen byt taki,
iz w caloSci ryzyko kursowe obcigzalo konsumenta, a bank ryzyka takiego w ogdle nie ponosil. Takiej informacji w
dokumentach przedstawionych powodce przez pozwanego brak. Z informacji jakie przecietni kredytobiorcy woéwczas
uzyskiwali wynikato, iz ryzyko to obcigza obie strony, bowiem jak kurs franka ulegnie zmianie to wysoko$¢ rat sie
zmniejszy na korzy$é konsumentoéw kosztem banku. W rzeczywisto$ci nic takiego nie mialo miejsca, bank bowiem
zawsze byl zabezpieczony od takiego ryzyka. Jednocze$nie bank, jako profesjonalista majac Swiadomosé tak istotnego
elementu, nie do$¢, ze nie poinformowal o tym konsumenta, to jeszcze nie zaproponowal mu zadnego sposobu
zabezpieczenia sie przed takim ryzykiem. Nie przedstawil chociazby oferty ubezpieczenia sie od wzrostu kursu, co w
znaczacym stopniu zabezpieczaloby interes klienta i wyr6wnywato sytuacje stron.

Powodka powolala sie w sprawie niniejszej na niewazno$¢ umowy wynikajaca z zastosowanych w niej niedozwolonych
klauzul abuzywnych, w szczegdlnos$ci tych zwigzanych z mechanizmem indeksacji.

Zgodnie z art 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to jednak postanowien okreslajacych glowne Swiadczenia stron,
jezeli zostaly one sformulowane w sposéb jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z art. 385" § 1 nie wigze
konsumenta, strony sa zwiazane umowa w pozostalym zakresie. Powyzsze przestanki musza zostac spelnione lacznie,
brak jednej z nich skutkuje, ze sad nie dokonuje oceny danego postanowienia pod katem abuzywnosci (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 07 listopada 2019 r., IV CSK 13/2019, LEX nr 2741776). Jezeli postanowienie umowy zgodnie z
§ 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie - nieuzgodnione indywidualnie sg przy
tym te postanowienia umowy, na ktorych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu - w szczego6lnosSci odnosi
sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

W $wietle dyspozycji art. 385" § 11 2 k.c. mozliwoéé uznania danego postanowienia umownego za niedozwolone i
wyeliminowanie go z praktyki stosowania zalezna jest zatem od kumulatywnego spelnienia nastepujacych przestanek:

a) postanowienie nie zostalo uzgodnione indywidualnie, a wiec nie podlegalo negocjacjom;
b) uksztaltowane w ten sposob prawa i obowigzki konsumenta pozostaja w sprzecznoéci z dobrymi obyczajami;
c¢) uksztaltowane we wskazany sposob prawa i obowigzki razaco naruszajg interesy konsumenta;

d) postanowienie umowy nie dotyczy sformulowanych w sposéb jednoznaczny gléwnych §wiadczen stron, w tym ceny
lub wynagrodzenia.

W celu ustalenia czy konkretne postanowienie umowne nalezy kwalifikowa¢ jako "nieuzgodnione (uzgodnione)

indywidualnie" nalezy zbada¢, czy konsument miat na tre§¢ danego postanowienia "rzeczywisty wplyw" (art. 385" §
3 k.c.), co zwykle nie bedzie mialo miejsca w przypadku postanowiefi umowy przyjetych z wzorca zaproponowanego
konsumentowi przez przedsiebiorce. Dla zrealizowania przeslanki rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$c
postanowienn umownych nie wystarczy wykazanie, ze konsument dowiedzial sie o tresci klauzuli w odpowiednim
czasie, a strony prowadzily w tym przedmiocie negocjacje. Konieczne jest udowodnienie wspodlnego ustalenia
ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjacji w ramach, ktérych konsument miat realny wplyw



na tre$¢ okre$lonego postanowienia umownego, chyba ze zostalo ono sformulowane przez konsumenta i wlaczone
do umowy na jego zadanie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 09 czerwca 2021 roku sygn. akt V ACa
127/21). W ocenie Sadu w sprawie niniejszej pozwany nie udowodnit tego, iz sporne postanowienia umowne zostaly
uzgodnione indywidualnie. Pow6dka otrzymala do podpisania wzorzec umowy, ktéry w tym czasie funkcjonowat
w banku i nie miala mozliwo$ci jego zmiany. Jedyne rozmowy, jakie bylo prowadzone miedzy nig, a pozwanym
dotyczyly kwoty kredytu, marzy banku, odsetek, sposobu zabezpieczenia. O$wiadczenia dotyczace Swiadomo$ci ryzyka
walutowego, czy ryzyka zmiany oprocentowania byly elementem obligatoryjnym, wymaganym przez bank. Powodka
nie miala mozliwo$ci podpisania umowy bez réwnoczesnego podpisania treéci tych o$wiadczen. Jednocze$nie
odmowa ich podpisania skutkowalaby odmowa zawarcia umowy przez bank. W tym zakresie pow6dka zostala zatem
postawiona w sytuacji bez wyjscia.

Bez watpienia zatem zapisy umowne dotyczace indeksacji nie byly elementami uzgodnionymi indywidualnie z
konsumentem.

Powstaje zatem pytanie, czy spelniona jest druga i trzecia z w.w przeslanek tj. uksztaltowanie praw i obowigzkow
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco naruszajacy interes konsumenta.

Wykladnia art. 385" § 1 k.c. w aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwoéci (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18; z 29 paZzdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Przyjmuje sie, ze
postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb
sprawiedliwy, shuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewac sie,
iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia,
czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta, nalezy wzia¢ przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego
polozenie prawne w stosunku do tego, ktore, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepis6w prawa, w tym
dyspozytywnych (zob. uzasadnienie uchwaly skltadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., 111
CZP 29/17). Razace naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje, na niekorzys$c
konsumenta praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji
ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 3 lutego 2006 r., I CK 297/05; z
29 sierpnia 2013 r., I CSK 660/12; z 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14; z 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14; z 15
stycznia 2016 r., I CSK 125/15). Postanowienia umowy (regulaminu), okreélajace zaré6wno zasady przeliczenia kwoty
udzielonego kredytu na zlotowki przy wyplacie kredytu, jak i splacanych rat na walute obca, pozwalajace bankowi
swobodnie ksztaltowaé kurs waluty obcej, maja charakter niedozwolonych postanowien umownych. Postanowienia
podobne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie przedmiotem badania Sadu Najwyzszego (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14; z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17). Dominuje trafny
poglad, ze takie klauzule majg charakter abuzywny, bowiem ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie
interesow konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci Swiadczenia banku oraz wysokoéci

Swiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na ztotéwki w chwili jego
wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnoSci poszczeg6lnych splacanych rat, stuzy bowiem okresleniu
wysokosci $wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uzna¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od
tego, czy swoboda przedsiebiorcy-banku w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w jakis sposdb ograniczona, np. w razie
wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow
(wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14). Postanowienia umowy kredytu, ktére uprawniaja
bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania
banku. W ten sposob obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$c stron (zob.
wyroki Sadu Najwyzszego z: 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14; 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK 285/16;
19 wrzeSnia 2018 r., sygn. akt I CNP 39/17; 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IT CSK 632/17; 13 grudnia 2018 r., sygn.
akt V CSK 559/17; 27 lutego 2019 r., sygn. akt II CSK 19/18; 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17; 9 maja 2019
r., sygn. akt I CSK 242/18; 29 paZdziernika 2019 r., sygn. akt IV CSK 309/18; 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK
382/18; 30 wrzeénia 2020 r., sygn. akt I CSK 556/18; 2 czerwca 2021 r., sygn. akt I CSKP 55/21, niepublikowane). W



niniejszej sprawie uznane za niedozwolone klauzule umowy nie odwolywaly sie do ustalonego w spos6b obiektywny
kursu waluty, do obiektywnych wskaznikow, na ktore zadna ze stron nie mialta wplywu, lecz poprzez nietransparentny
mechanizm wymiany waluty pozwalaly ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny pozwanemu. Takie uksztaltowanie
stosunku prawnego z naruszeniem zasady réwnoéci stron i brak jasnych mechanizméw okreslania zobowigzania
niewatpliwie pozostaje w sprzecznoéci z dobrymi obyczajami. Sad Okregowy podziela wyrazony w judykaturze poglad,
ze sytuacja, w ktorej konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego w zwigzku z podjeciem
odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do zaakceptowania w $wietle art. 385" k.c. (zob. uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020/7-8/64, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, LEX nr 2744159).

Z tego punktu widzenia bardzo istotny jest tez sposdb rozlozenia ryzyka kursowego pomiedzy stronami, opisany na
wstepie.

W tym miejscu odnie$¢ nalezy sie do kwestii zmiany przepisow prawa bankowego, jaka miala miejsce w 2011 roku i
byla skutkiem ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
Nr 165, poz. 984),(tzw. ustawy antyspredowej). Okolicznoé¢, ze kredytobiorca zostal na mocy ustawy antyspreadowej
uwolniony od arbitralnych decyzji bankéw, nie oznacza, ze tre$¢ niedozwolonych postanowienn umownych zostala
na mocy regulacji ustawowej ipso iure zastgpiona odpowiednimi regulacjami ustawowymi. Nalezy w tym kontekscie
przypomniec, ze wazno$¢ umowy, a w szczegbdlnoéci skutecznoéc jej postanowien w kontekscie oceny niedozwolonego
charakteru na gruncie dyrektywy 93/13/EWG, ocenia sie z chwili zawarcia umowy, a nie wedlug okoliczno$ci
wykonywania (zob. uchwale skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., sygn. akt III CZP 29/17,

OSNC 2019, z. 1, poz. 2). Art. 385( Yinke. stanowig instrument kontroli tresci umowy (stosunku prawnego), nie
za$ tego, w jaki sposob jest badz ma byé¢ ona przez strony wykonywana. Z tej tez perspektywy podnoszone przez
pozwanego argumenty, ze przez caly okres obowigzywania umowy stosowat kursy niedobiegajace od kursu sprzedazy
NBP i kurséw innych bankéw - nie mogly skutecznie zmieni¢ powyzszego wniosku, gdyz, prawnie obojetne bylo
to, w jaki sposéb umowa w zakresie abuzywnych przepiséw byla w rzeczywisto$ci wykonywana przez bank, w jaki
sposob bank ustalal kursy (...) wzgledem PLN oraz czy stosowane przez bank kursy kupna i sprzedazy byly de
facto kursami rynkowymi. Zgodnie z art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE. L Nr 95 z 21 kwietnia 1993 r.) - w brzmieniu
uwzgledniajgcym sprostowanie do dyrektywy 93/13 z 13 pazdziernika 2016 r. (Dz.Urz.UE. L Nr 276 z 13 pazdziernika
2016 r.) - "Nie naruszajac przepisoéw art. 7, nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany z uwzglednieniem
rodzaju towaréw lub ushlug, ktorych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich
okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta
jest zalezna". Oznacza to, ze "oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy dokonywaé¢ w odniesieniu
do momentu zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogo6tu okolicznos$ci, ktére mogly byé znane przedsiebiorcy
w owym momencie i mogly mie¢ wplyw na p6zniejsze jej wykonanie" (wyrok (...) z 13 listopada 2017 r. w sprawie
(...), R. A.iin. przeciwko (...) SA, pkt 58). W postanowieniu z 11 czerwca 2015 r., (...), w sprawie (...) SA przeciwko
F.Q.U.i M. L S. G. ((...):EU:C:2017:703) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej stwierdzil, ze okoliczno$¢,
iz oceniane postanowienie nie zostalo wykonane, nie moze wykluczy¢ - per se - ustalenia, ze powoduje znaczaca
nier6wnowage miedzy prawami i obowigzkami stron wynikajacymi z umowy na niekorzy$¢ konsumenta (pkt 53). W

polskich przepisach powyzsze wynika wprost z art. 385( Dke.

W tej sytuacji pozostaje jeszcze do oceny ostatnia z w/w przeslanek tj. czy w/w klauzula indeksacyjna dotyczy gléwnych
Swiadczen stron i jesli tak jaki ma to wplyw na kwestie abuzywno$ci tego postanowienia.

Juz w uzasadnieniu wyroku (...) K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (..) Trybunal Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej analizujac te kwestie wskazal, iz wydaje sie wynika¢, ze uniewaznienie klauzul zakwestionowanych
przez kredytobiorcéw doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych,
ale roéwniez - poSrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwiazane z indeksacja
przedmiotowego kredytu do waluty. Tymczasem Trybunal orzekl juz, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okre$laja



gtowny przedmiot umowy kredytu, takiej jak ta w postepowaniu gtéwnym, w zwiazku z czym obiektywna mozliwo$éc
utrzymania obowiazywania przedmiotowej umowy kredytu wydaje sie w tych okoliczno$ciach niepewna (zob.
podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019 r., D., C-118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52 i przytoczone tam orzecznictwo).

Jak wyjasénil Sad Najwyzszy w wyroku z 30 wrzeénia 2020 r., sygn. akt I CSK 556/18, zastrzezone w umowie kredytu
zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we wzorcach umownych
ksztaltujace mechanizm indeksacji, okreslaja gtéwne Swiadczenie kredytobiorcy. Obecnie poglad ten dominuje w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. wyroki: z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18; z
11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 2 czerwca 2021 1., I(...) 55/21). Wezeéniej, Sad Najwyzszy stal na stanowisku, ze
klauzule waloryzacyjne nie naleza do postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron w rozumieniu art. 385( Vg1
zd. 2 k.c. orazart. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, ale sa to jedynie postanowienia, ktére w sposob poéredni sg z nimi zwigzane
przez wywieranie wplywu na wysoko$é $§wiadczenia glownego (zob.m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016
r., I CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16; z 24 pazdziernika 2018 r., II
CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18; z 29 paZdziernika 2019 r., IV CSK
309/18). Poglad ten uksztaltowal sie czeSciowo pod wplywem wyroku (...) z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13
A. K., H. R. przeciwko (...). (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16). Jak stusznie podniést
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., (V CSK 382/18, nie publ.), istnieje potrzeba zweryfikowania
prezentowanego dotychczas stanowiska. Za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu "gléwnego przedmiotu
umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy uwazac te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w
ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki Trybunatlu Sprawiedliwoéci Unii
Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego
2015 r. w sprawie C-143/13, B. M. i I. M. przeciwko S.C. (...) sbank Romania SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 . w
sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrzeénia 2017 r., w sprawie (...), R. P. A. iin. przeciwko
(...) SA, pkt 35. Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako "klauzule ryzyka walutowego"),
ktdre wigza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w
sprawie (...), R. P. A. iin. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 r., w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I
(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I.i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...)
Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), K. D. iJ. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 44).

W $wietle tych uwag nalezy uznaé, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty
obcej klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we wzorcach umownych ksztaltujace mechanizm indeksacji
okre$laja glowne Swiadczenie kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposéb nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢
postanowienia) stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okresélajace sposéb oznaczenia kursu miarodajnego

dla przeliczenia walutowego. Powyzsze ustalenie mogloby prowadzi¢ do wniosku, iz w tej sytuacji w/w art. 385"
k.c. i skutki w nim wskazane nie znajduja wiec zastosowania. Nic jednak bardziej mylnego. To, ze postanowienia
okreslajace sposob ustalania kursu waluty obcej, ktore skladaja sie na klauzule indeksacyjna zawarta w umowie
kredytu, okre$laja gtowne Swiadczenie kredytobiorcy, nie oznacza, ze te postanowienia nie podlegaja kontroli
pod katem ich abuzywno$ci. Postanowienia okreSlajace gléwne §wiadczenia stron nie podlegaja bowiem takiej

kontroli jedynie pod warunkiem, ze zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny (art. 385" § 1 zd. 2 k.c.). Takie
rozwigzanie, wywodzace sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia
okreslajace glowne Swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich tresci
strony przywiazuja z reguly najwiekszg wage. W zwigzku z tym zasada ochrony konsumenta musi ustapic¢ ogoblnej
zasadzie autonomii woli obowiazujacej w prawie cywilnym. Wylaczenie spod kontroli nie moze jednak obejmowaé

postanowien nietransparentnych, gdyz w ich przypadku konsument nie ma mozliwoéé tatwej oceny rozmiaréow
swojego $wiadczenia i jego relacji do rozmiaréw Swiadczenia drugiej strony. Z taka sytuacja mamy do czynienia w

przypadku analizowanej klauzuli indeksacyjnej. Interpretujac art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w podobnym kontekscie,
(...) uznal, ze "wymdg, zgodnie z ktérym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem,
powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byl zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego



punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany
waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by rzeczony konsument byt w stanie
oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne" (wyrok z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, K. i K. R. przeciwko (...), pkt 75; podobnie wyrok (...)
z 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie (...), R. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 45). Jest oczywiste, ze klauzula indeksacyjna
zawarta w analizowanej umowie kredytowej stron tych kryteriéw nie spelniala, poniewaz nie zostala jednoznacznie
sformulowana, skoro na jej podstawie bank mogl swobodnie ustali¢ wysoko$¢ kwoty oddanej do dyspozycji powodki.
Inaczej rzecz ujmujac, jednoznaczno$¢ postanowienia umownego to w tym kontek$cie takze mozliwoé¢ ustalenia
tresci stosunku zobowiazaniowego przy wykorzystaniu zobiektywizowanego kryterium przecietnego konsumenta.
Nie chodzi wiec jedynie o jednoznaczno$¢ jezykowa, poniewaz postanowienia jednoznaczne w tym sensie moga nie
pozwalaé na okreS§lenie tresci zobowigzan, a w szczegolno$ci rozmiaru przyszlego §wiadczenia konsumenta. Taka
sytuacja miala miejsce w sprawie niniejszej: konsumentka bowiem nie miala zadnego wplywu na sposob okre§lenia
jej $wiadczenia wobec banku i nie wiedziala, w jakiej wysoko$ci zostanie obciazona ratami. W tej sytuacji trudno jest
przyjac, ze w/w postanowienia sg jednoznaczne.

Skoro zatem spelnione sg przestanki niezbedne do zastosowania skutkéw art. 385" k.c. powstaje pytanie jakie te

skutki s3. Zgodnie z art. 385" § 2 k.c., postanowienia umowy uznane za niedozwolone nie wigza konsumenta, strony
za$ sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Eliminacja z umowy postanowien uznanych za niedozwolone nie
powoduje niewazno$ci calej umowy nawet wtedy, gdy bez tych postanowiefi umowa nie zostalaby zawarta (wyrok
Sadu Najwyzszego z 21 lutego 2013 1., I CSK 408/12, OSNC rok 2013, Nr 11, poz. 127). Zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, umowa nadal wigze strony, jesli to mozliwe po wylgczeniu z niej postanowien niedozwolonych.

W tym miejscu odnie$¢ nalezy sie do kwestii ewentualnego uzupelnienia treSci umowy przez odpowiednie
zastosowanie art. 358 § 2 k.c., ktory to przepis stanowi, iz warto$¢ waluty obcej okresla sie wedlug kursu $redniego
oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnoSci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe lub
czynno$¢ prawna zastrzega inaczej. Przed wydaniem przez Trybunal Sprawie Unii Europejskiej wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...) w judykaturze rzeczywi$cie dopuszczono
mozliwo$¢é wypelnienia luki powstalej w umowie w wyniku zastrzezenia postanowienia niedozwolonego miedzy
innymi poprzez okreslenie wysokoSci zobowigzania na podstawie §redniego kursu waluty ustalanego przez Narodowy
Bank Polski, przez analogie do treSci art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (tekst jedn.:
Dz. U. z 2016 r. poz. 160 z p6zn. zm) (tak np. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16,
OSNC 2018/7-8/79). Jednakze w w/w wyroku (...), jednoznacznie wyjasniono, iz art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na
przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w
niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogbélnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treéci czynno$ci prawnej sg uzupeliane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci
lub ustalonych zwyczajoéw, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepisdbw majacych zastosowanie,
jezeli strony umowy wyraza na to zgode (por. pkt 58- 62 oraz pkt 3 sentencji). W wyroku tym takze wyjasniono,
ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz nie stoi on na przeszkodzie temu, aby
sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej
waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkéw z
tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy (pkt.45, pkt 1 1
sentencji, por. takze wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., D., C 118/17, pkt
48, 52). Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy, przedmiotowe klauzule indeksacyjne okreslaly §wiadczenie gtéwne
stron, a zatem ich usuniecie spowodowalo zmiane gléwnego przedmiotu umowy. Wprawdzie w wyroku z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie (...) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej - z powolaniem sie na stanowisko
wyrazone w wyrokach z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K. i K. R., C-26/13 (pkt 80-84) oraz z dnia 26 marca
2019 r. w sprawie (...) B. i B., C-70/17 i C-179/17 (pkt 64) stwierdzil (pkt 48), ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy nie



stoi na przeszkodzie zastapieniu nieuczciwego postanowienia umownego wspomnianym przepisem dyspozytywnym
albo przepisem majacym zastosowanie, jednak zastrzegl, ze moze nastapi¢ to w razie wyrazenia na to zgody przez
strony, a poza tym mozliwo$¢ ta jest ograniczona do przypadkéw, w ktérych usuniecie nieuczeciwego postanowienia
umownego, wbrew woli konsumenta, zobowiazywaloby sad do uniewaznienia umowy jako caloSci, narazajac go
tym samym na szczegodlnie szkodliwe skutki. Stanowisko to nie zdezaktualizowalo sie na skutek orzeczenia (...) z
dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20 przeciwko Bankowi (...) S.A. W wyroku tym podtrzymano bowiem
stanowisko, ze "w przypadku stwierdzenia przez sad krajowy niewaznos$ci nieuczciwego warunku zawartego w umowie
zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w taki sposob,
ze niezgodny z tym przepisem jest przepis prawa krajowego dajacy sadowi krajowemu mozliwo$¢é uzupelnienia
tej umowy poprzez zmiane treSci owego warunku (pkt 67 i tam powolany wyrok z dnia 26 marca 2019 r., A.
B. i B., C-70/17 i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 53 i przytoczone tam orzecznictwo). Gdyby bowiem sad krajowy
mogt zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkoéw zawartych w takich umowach, to takie uprawnienie mogloby zagrazaé
realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem
do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow przez zwykly brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkow, wiedzac, ze nawet gdyby mialy by¢ one uniewaznione, to jednak umowa mogtaby zosta¢ uzupeliona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow
(pkt 68 i tam powolany wyrok z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B., C-70/17 i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 54 i
przytoczone tam orzecznictwo)". Konkludujac, (...) wyjaénil, ze wprawdzie wykladni art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy dokonywac w ten sposob, ze z jednej strony nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy
usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, w wypadku gdy
zniechecajacy cel tej dyrektywy jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o
ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod
katem nieuczciwego charakteru jednak z drugiej strony, przepisy te stoja na przeszkodzie temu, by mozliwe bylo
usuniecie jedynie nieuczciwego elementu warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, jezeli
takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany treSci tego warunku poprzez zmiane jego istoty.

Sad Okregowy podziela takze wyrazony w judykaturze Sadu Najwyzszego poglad, ze konsekwencja stwierdzenia,
niedozwolonej klauzuli umownej, spelniajacej wymagania art. 385" § 1 k.c. jest dzialajaca ex lege sankcja

bezskutecznoéci niedozwolonego postanowienia, przy czym art. 385" § 2 k.c. wylacza stosowanie art. 58 § 3
k.c. Uzasadnia to stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny byé¢ zastepowane innym
mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego (zob. takze uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, LEX nr 2744159).

Dalej nalezalo ocenié, jakie skutki wywiera uznanie, ze klauzule indeksacyjne okreslajace $wiadczenie gléwne
przedmiotowej umowy stanowig niedozwolone postanowienia umowne, w szczegblnosci, czy moga one wywolaé
skutek w postaci stwierdzenia bezwzglednej niewazno$ci umowy (art. 58 § 1 k.c.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono stanowisko - ktore Sad Okregowy w niniejszej sprawie w pelni podziela,
ze w razie sporu o wazno$¢ umowy kredytu bankowego denominowanego (indeksowanego) do obcej waluty, w
ktorej treéci znajduje sie niedozwolona klauzula konsumencka dotyczaca sposobu tej denominacji (indeksacji),
rozpatrzec nalezy kilka mozliwoSci rozstrzygniecia. Pierwsza, to stwierdzenie niewaznoSci umowy, ktora bez klauzuli
niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowaé w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie)
ktoérego$ z koniecznych skladnikow (essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu bankowego. Druga to przyjecie,
Ze umowa jest wazna, ale w miejsce bezskutecznych postanowien waloryzacyjnych nie wchodza zadne dodatkowe
postanowienia. Trzecia, to przyjecie, ze umowa jest wazna i jej uzupekienie przez sad przez wprowadzenie w miejsce
niedozwolonych klauzul innego mechanizmu waloryzacji. Ostatnie rozwigzanie, w §wietle uwag wyzej poczynionych
nalezy jednoznacznie odrzucié (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r., II CSK
483/18, LEX nr 2744159). W orzecznictwie wskazano takze, ze przy wyborze pierwszej lub drugiej ze wskazanych opcji
decydujace znaczenie ma wola konsumenta. Jezeli uwaza, iz stwierdzenie niewazno$ci calej umowy nie jest dla niego



niekorzystne, to przewaza to nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastapienie nieuczciwego postanowienia
i utrzymanie umowy w mocy.

Rozpatrujac skutki, jakie wiaza sie z uznaniem wyzej wskazanych klauzul umownych za niedozwolone, nalezy odwolaé¢
sie do cytowanego powyzej wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), w ktéorym Trybunal stwierdzil, ze
uniewaznienie klauzul zakwestionowanych przez kredytobiorcéw prowadziloby do zniesienia mechanizmu indeksacji
oraz réznic kurso6w walutowych, ale robwniez - po$rednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio
zwigzane z indeksacja kredytu do waluty oraz, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreélajg glowny przedmiot
umowy kredytu, w zwigzku z czym obiektywna mozliwo$¢ utrzymania obowiazywania przedmiotowej umowy
kredytu wydaje sie w tych okoliczno$ciach niepewna. Innymi stowy, bezskuteczno$é abuzywna klauzul okreélajacych
sposob przeliczania salda kredytu i rat kapitalowo - odsetkowych wedlug ustalonego przez pozwanego kursu (...)
oznaczalaby wyeliminowanie mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, a takze wyeliminowanie
ryzyka kursowego, za$ kwota zobowiazania bylaby wyrazona w walucie polskiej, przy jednoczesnym pozostawieniu
oprocentowania opartego o stawke bazowa LIBOR 3M. Taki skutek prowadzilby do zmiany charakteru stosunku

prawnego i pozostawalby w sprzeczno$ci z naturg (wlaéciwoécig) stosunku prawnego (art. 353" k.c.), jakim jest umowa
kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, stanowiaca wyrdzniony w doktrynie i judykaturze podtyp umowy
kredytu. W przypadku kredytow waloryzowanych kursem waluty obcej, swoista cecha tego stosunku prawnego bedzie
wskazany powyzej mechanizm indeksacji oraz oprocentowanie wedlug stawki LIBOR. W przypadku pominiecia tego
mechanizmu, przy jednoczesnym pozostawieniu stawki LIBOR, istota tego stosunku prawnego zostanie zupelnie
wypaczona. Innymi stowy, bez klauzul waloryzacyjnych umowa nie moze istnie¢, a do zastapienia klauzuli abuzywnej
inna - musi istnie¢ zagrozenie interesu konsumenta oraz jego zgoda na takie zastgpienie, przy czym dwa ostatnie

warunki musza istnie¢ w koniunkeji (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V
CSK 382/18, LEX nr 2771344). Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie wystepowala, poniewaz powodka - majac
Swiadomos$é¢ ewentualnych skutkéw uniewaznienia umowy — podtrzymywala swoje stanowisko w tym zakresie, a po
wtoére, nie mozna przyjac, aby uniewaznienie umowy bylo dla niej niekorzystne, skoro ma ona mozliwo$¢ odzyskania
znacznych $rodkéw finansowych, a umowa zostala juz w catoéci wykonana. Skoro zatem klauzule indeksacyjne w
przedmiotowej umowie byly bezskuteczne, za$ bez tych klauzul umowa nie moze obowigzywa¢ z uwagi na sprzeczno$c
z naturg stosunku prawnego w tej sytuacji uznac nalezy, iz umowa jest niewazna na podstawie art. 58 k.c. w zw. z art.

353" k.c.). Bez watpienia powddka ma réwniez interes prawny w wystapieniu z takim zadaniem wyrazony w art. 189
k.p.c., albowiem ustalenie to usuwa istniejacy aktualnie element niepewnosci, co do sytuacji prawnej stron. Stad tez
Sad orzekl, jak w punkcie I sentencji wyroku, zgodnie z zagdaniem gléwnym pozwu.

W zwigzku z powyzszym zaktualizowala sie konieczno$¢ drugiego zadania powodki. W tym przypadku powoddka,
zadajac zwrotu kwot wyplaconych pozwanemu w okresie trwania umowy, jako podstawe prawna swego roszczenia
wskazala przepisy dotyczace bezpodstawnego wzbogacenia. Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskat
korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe,
do zwrotu jej wartoéci. Przepis ten stosuje sie w szczegblnosci do §wiadczenia nienaleznego, tj. takiego, w ktérym
ten, kto je spehil, nie byl w ogdle zobowiazany lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli
podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel Swiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna
zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia (art.410 § 1i2 k.c.).

Skutkiem stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu w caloéci jest uznanie, ze spelnione przez obie strony $wiadczenia
nie mialy oparcia w laczacej strony umowie. W tej sytuacji nawet wobec uznania umowy za niewazng istnieje wiec
stosunek prawny, ktory stanowi podstawe dokonanych przesunie¢ majatkowych. Sa to wlasnie powolane przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu.

Kwestia wzajemnych rozliczen stron niewaznej umowy kredytowej byla przedmiotem poglebionej analizy prawnej
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 roku sygn. akt III CZP 6/21, w ktérej to Sad Najwyzszy opowiedzial
sie w takiej sytuacji za stosowaniem tzw. teorii dwoch kondykeji, polegajgcej na niezaleznym od siebie prawie obu
stron umowy do dochodzenia zwrotu §wiadczenia nienaleznego. W jej uzasadnieniu wskazano, iz w orzecznictwie



Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze jezeli w nastepstwie zastosowania przedstawionych regul umowa kredytu
stala sie trwale bezskuteczna (niewazna), $wiadczenia spelnione na jej podstawie powinny byé postrzegane jako
Swiadczenia nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, zdnia 9 maja 2019 r.,  CSK 242/18, niepubl. i z dnia 11 grudnia 2019 r., VCSK 382/18,
niepubl., uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 1., III CZP 11/20, niepubl.). Nadto wskazano, iz $wiadczenia
spelnione przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego co do zasady podlega zwrotowi, chocby
kredytobiorca byt rownolegle dluznikiem banku. W uchwale z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, Sad Najwyzszy
orzekl - odrywajac teze od szczeg6lnego kontekstu umdéw konsumenckich - ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy
kredytu, dotknietej niewazno$cia, splacala kredyt, przyshuguje roszczenie o zwrot splaconych §rodkéw pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie
jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Takie samo roszczenie przystuguje
rowniez bankowi i jest ono réwniez niezalezne od tego w jakim zakresie to bank jest dluznikiem kredytobiorcy, z tytulu
dokonanych przez niego bez podstawy prawnej wplat.

W tej sytuacji roszczenie powddki o zwrot kwot wskazanych w roszczeniu gléwnym, co do zasady jest uzasadnione.
Jednakze pozwany w odpowiedzi na pozew zglosil zarzut potracenia kwot, ktére to z kolei jemu przystuguja, a
zatem nalezalo ustali¢ czy zarzut ten jest skuteczny, jeSli tak to w jakim zakresie i do jakiego skutku prowadzi
on w zakresie dotyczacym wzajemnych roszczen stron. Juz na wstepie wskazaé nalezy, iz roszczenie o zwrot tzw.
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z kapitalu w o§wiadczeniu o potraceniu nie zostalo w ogble sformutowane
w sposob umozliwiajacy ustalenie jego wysoko$ci. Nadto roszczenie to nie jest bezsporne miedzy stronami, a nadto
nie zostalo uprawdopodobnione dokumentem niepochodzacym od pozwanego. W tym zatem zakresie zarzut ten jest
bezskuteczny. Czym innym jest kwestia zwrotu wyplaconych przez pozwanego powddce srodkow w kwocie 79.900,00
zk.

Podniesienie zarzutu potrgcenia w odpowiedzi na pozew oprocz gtéwnego $srodka obrony jakim bylo twierdzenie, ze
w umowie nie znajduja sie klauzule abuzywne, a ona sama jest wazna, zatem nie doszlo do nienaleznego $wiadczenia
po stronie powddki, jest dopuszczalne. Taki poglad zostal wyrazony réwniez przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
14 czerwca 2013 roku, sygn. akt: V CSK 389/12, LEX nr 1319296 (a takze: por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia
22 listopada 1968 r., I CR 538/68, OSN 1969, Nr 11, poz. 204 i z dnia 1 grudnia 1961 r., 4 CR 212/61, OSP 1962, Nr
11, poz. 293).

Zgodnie z art. 203" k.p.c. podstawa zarzutu potracenia moze byé¢ tylko wierzytelnoéé pozwanego z tego samego
stosunku prawnego co wierzytelno$¢ dochodzona przez powoda, chyba ze wierzytelno$¢é pozwanego jest niesporna
lub uprawdopodobniona dokumentem niepochodzacym wylacznie od pozwanego. Pozwany moze podniesé zarzut
potracenia nie pdzniej niz przy wdaniu sie w spoér, co do istoty sprawy albo w terminie dwoch tygodni od dnia, gdy
jego wierzytelno$¢ stala sie wymagalna.

Zdaniem Sadu przyjaé¢ nalezy szeroka dopuszczalno§é mozliwosci zglaszania zarzutu potracenia w konteksScie
badania przestanki tego ,samego stosunku prawnego co wierzytelno$¢ dochodzona przez powoda” — w sprawie
niniejszej oczywistym jest, ze wzajemne roszczenia stron — niezaleznie od ich ostatecznego prawnego charakteru
— majg swoje zrodlo w umowie kredytowej. Roszczenie pozwanego o zwrot kapitalu oceni¢ nalezy poza tym jako
niesporne, gdyz bezsporna jest okoliczno$é, ze kredyt zostal uruchomiony w okreélonej kwocie. Sad stoi réwniez
na stanowisku, ze nie bylo przeszkdéd formalnych w zgloszeniu skutecznego zarzutu potracenia w kontekscie
wymagalnoSci roszczenia — ktéra wszak $ciéle powigzana jest z ostatecznym potwierdzeniem przez sad niewaznoSci
wezla obligacyjnego miedzy stronami. Uniemozliwienie zlozenia o$wiadczenia o potraceniu nalezno$ci w ramach
postepowania zainicjowanego przez kredytobiorce wigzaloby sie z niebezpieczefistwem wytoczenia przeciwko niemu
powddztwa o zaplate i wygenerowania zbednego w istocie postepowania sadowego. W zwiazku z tym, ze w ocenie
Sadu umowa o kredyt zawarta pomiedzy stronami w niniejszej sprawie okazala sie niewazna, a pow6dka domaga
sie w pozwie nalezno$ci z tytulu nienaleznego Swiadczenia spelnionego na podstawie niewaznej umowy kredytu, to
nalezno$¢ drugiej strony z tytulu niewazno$ci tej samej umowy jest wierzytelnoscia z tego samego stosunku prawnego.



Stosownie do art. 498 k.c. gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z
nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnosci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sa
pieniadze lub rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci sa wymagalne i moga
by¢ dochodzone przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia obie wierzytelnoSci
umarzaja sie nawzajem do wysokoSci wierzytelnoSci nizszej. Przesadzié nalezy, iz w sprawie niniejszej pelnomocnik
pozwanego posiadal stosowne umocowanie wynikajgce z tresci pelnomocnictwa do skladania w imieniu pozwanego
o$wiadczen takze o charakterze materialnoprawnym — zlozenie takiego oSwiadczenia determinowalo skuteczno$c
podniesionego procesowego zarzutu potracenia. Sad stoi roéwniez na stanowisku, iz dla skuteczno$ci zarzutu
potracenia nie jest kazdorazowo wymagane z Kkolei zloZenie o§wiadczenia bezposrednio wierzycielowi (dtuznikowi
wzajemnemu) — zasadne i celowe jest liberalne podejécie, zgodnie z ktérym skutek materialnoprawny i procesowy
uzyskuje sie takze poprzez zlozenie oSwiadczenia o potraceniu w piSmie procesowym podlegajacym doreczeniu
pelnomocnikowi reprezentujacemu wierzyciela (dluznika wzajemnego) [por. teza 10. komentarza do art. 203" kpc w
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. T. A.. 1-477(16), wyd. IV pod red. M. M., (...) 2021]. Nadto zwr6ci¢ nalezy
uwage, na to, iz w sprawie niniejszej pelnomocnictwo udzielone przez pow6dke pelnomocnikom reprezentujacym ja
nie bylo tylko i wylacznie pelnomocnictwem procesowym, albowiem zawieralo ono réwniez uprawnienie do zawarcia
przez pelnomocnikéw ugody sadowej i pozasadowej oraz odbioru $wiadczenia glownego. Bylo to zatem rowniez
szerokie pelnomocnictwo materialnoprawne, upowazniajace pelnomocnikéw do skladania i odbioru oéwiadczen
rowniez o charakterze materialnoprawnym.

Jak wynika z za§wiadczenia wystawionego przez pozwany bank powodka jako kredytobiorca wplacila na rzecz banku
kwote 15.840,72 71 i 35.432,31 CHF. Na takie kwoty opiewa réwniez jej roszczenie w sprawie niniejszej. Na podstawie
umowy o kredyt na cele mieszkaniowe E. pomiedzy powodka a pozwanym bankiem, bank udostepnil jej kwote
79.900,00 z} i zarzut potragcenia wlasnie takiej kwoty zglosil. Bez watpienia zarzut ten jest skuteczny co do kwoty
15.840,72 zt zadanej przez powddke. W tym zakresie nastgpilo zatem umorzenie naleznosci powddki i obnizenie
zarzutu pozwanego. Pozostala jednak jeszcze kwestia kwoty roszczenia pozwanego wyrazonego w PLN - 64.059,28
z} i kwoty roszczenia powddki wyrazonego w (...) 35.432,31 CHF. Co do zasady w takiej sytuacji dopuszczalne
jest potracenie wzajemne wierzytelnosci, obie bowiem maja charakter pieniezny. Jednakze w ocenie Sadu odno$nie
do kwot wyrazonych w r6znych walutach trzeba przyjac¢, ze musza by¢ one przewalutowane wedlug okreslonego
kursu przed dokonaniem potracenia (por. Ciszewski Jerzy (red.), Nazaruk Piotr (red.), Kodeks cywilny. Komentarz
aktualizowany, LEX/el. 2022). Innymi stowy, w sytuacji, gdy jedna ze stron zglasza roszczenie pieniezne wyrazone w
walucie obcej, tak jak w sprawie niniejszej powddka, to druga strona, aby moc skutecznie zglosi¢ zarzut potracenia
roéwniez musi swoje roszczenie wyrazi¢ w tej samej walucie i przewalutowac je w momencie skladania oswiadczenia o
potraceniu. W praktyce moze powstaé problem wyboru kursu stuzacego za podstawe przeliczenia rodkow pienieznych
bedacych przedmiotem $wiadczen stron wyrazonych w réznych walutach. Jednakze w braku porozumienia w tej
kwestii sad bedzie musial doprowadzi¢ do ustalenia ostatecznego rozrachunku potracenia, ale dopiero w sytuacji, gdy
obie wierzytelno$ci beda wyrazone w tej samej walucie. W sprawie niniejszej pozwany w oSwiadczeniu o potraceniu
wskazal PLN, a zadanie powodki w tej cze$ci opiewalo na (...). Stad tez zarzut w tym zakresie Sad uznal za
bezskuteczny.

Stad tez Sad w sprawie niniejszej w punkcie II sentencji wyroku zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote
35.432,31 CHF tj. kwote ustalona wyzej, jako kwote wplacong przez powddke do banku bez podstawy prawnej, a
w punkcie IIT oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie. Jezeli chodzi o kwestie odsetek zadanych przez powodke
to wskazac¢ nalezy, iz z aktualnego orzecznictwa (...) oraz Sadu Najwyzszego, wynika, iz konsument moze wigzaco
o$wiadczy¢, iz nie ocenia konsekwencji catkowitej, definitywnej bezskuteczno$ci (niewazno$ci) umowy kredytu jako
szczegoblnie niekorzystnych (cho¢by sam sad ocenial je jako szczegblnie niekorzystne) - sprzeciwiajac sie zarazem
udzieleniu mu ochrony przed tymi konsekwencjami - i uniemozliwi¢ w ten sposob utrzymanie umowy przez
wprowadzenie do niej regulacji zastepczej. Oprocz powyzszego niezbedna jest jednak samodzielna ocena Sadu, ktéra
dokonywana jest w momencie orzekania o niewazno$ci umowy. Jak wskazuje sie bowiem aktualnie to Sad musi ocenic¢
Swiadomos¢ decyzji konsumenta, a takze jej skutki dla niego. Z punktu widzenia stron umowy jest to o tyle istotne, iz
dopiero z tym dniem staje sie wymagalne roszczenie wzajemne o zwrot nienaleznych Swiadczen. Szczegoblnie z punktu




widzenia banku jest to sytuacja trudna, ten bowiem nie ma podstaw do spelienia zadania kredytobiorcy do momentu
dopdki Sad nie oceni w/w przestanek. Stad tez rowniez od tej daty nalezne sg powodce ewentualne odsetki. W sprawie
niniejszej Sad jednakze uwzglednil podniesiony przez pozwanego zarzut zatrzymania, a to spowodowalo, iz brak jest
wymagalnoSci roszczenia powddki do czasu zaoferowania przez nig pozwanemu wskazanej dalej kwoty.

Pozwany w odpowiedzi na pozew zglosil skuteczny, w ocenie Sadu Okregowego zarzut zatrzymania kwoty wyplacone;j
z tytutu kapitalu. Co do kwoty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z kapitalu to rowniez w tym przypadku
pozwany nie sformutowal go w sposob prawidlowy, bowiem w oéwiadczeniu nie wskazal konkretnej kwoty, ktora
powinna mu zaplacic, badz zaoferowaé powodka. Na podstawie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. pozwany podniosl,
ze przyshuguje mu prawo zatrzymania do czasu, az powddka zaoferuja zwrot §wiadczenia otrzymanego od pozwanego
- wyplaconej kwoty kredytu.

Zgodnie z art. 496 k.c., stosowanym odpowiednio do przypadku niewazno$ci umowy na podstawie art. 497 k.c., jezeli
wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonaé zwrotu $wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo
zatrzymania, dopdki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o
zwrot.

Przepis ten ma zastosowanie do zobowigzan z uméw wzajemnych, poniewaz w nich wystepuja Swiadczenia wzajemne
(art. 488 § 1 k.c.). Zgodnie za$ z art. 487 § 2 k.c. umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowigzuja sie w taki
sposéb, ze $wiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem §wiadczenia drugiej. Wzajemno$§¢é umowy kredytowe;j
poczatkowo wzbudzala watpliwoSci, w szczegbdlnoSci zwracano uwage, iz skoro kredytobiorca zobowigzany jest do
zwrotu kredytu wraz z odsetkami i prowizja (por. art. 69 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe, tekst jedn.: Dz. U. z 2020
r. poz. 1896 z p6zn. zm.), to umowa taka nie ma charakteru umowy wzajemnej. Obecnie jednak przewazajacy jest
poglad, zgodnie z ktérym $§wiadczenie przez kredytobiorce z tytutu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem §wiadczenia
banku. Poglady tego rodzaju prezentowane sg we wspolczesnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W uzasadnieniu
wyroku z dnia 7 marca 2017 r. (sygn. akt I CSK 281/16) Sad Najwyzszy wskazal, iz (...) Istotna cecha tej umowy jest
jej charakter wzajemny w rozumieniu art. 478 § 2 k.c. Ekwiwalentem §wiadczenia banku, polegajacego na oddaniu
do dyspozycji na czas oznaczony okreslonej kwoty pienieznej, jest zaplata odsetek i prowizji, niezalezna od obowiazku
zwrotu wykorzystanego kredytu. Ten rodzaj i zakres ekwiwalentu przesadza réwniez o odplatnym charakterze umowy
kredytu. Podobny poglad wyrazono réwniez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2011 r. (sygn. akt IV
CSK 422/10). W ostatnim za$ okresie, na gruncie problematyki kredytow frankowych powyzsze zostalo podkreslone
przez Sad Najwyzszy w przytoczonej juz uchwale z dnia 16 lutego 2021 r. (III CZP 11/20, Lex nr 3120579). Sad
Najwyzszy wskazal w uzasadnieniu, iz wbrew pozorom mozliwoéci skorzystania z tego prawa (co wymaga zlozenia
o$wiadczenia woli) nie przekresla stwierdzenie, ze w zakresie, w jakim splaty kredytu stanowig jedynie zwrot kapitalu
(bez odsetek), nie moga by¢ traktowane jako §wiadczenie wzajemne wzgledem oddania przez bank tego kapitatu do
dyspozycji kredytobiorcy (jest nim zobowigzanie kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji - por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2014 r., IV CSK 440/13, niepubl., z dnia 7 marca 2017 r., II CSK 281/16, Glosa
2018, nr 2, s. 74). Nasuwa sie bowiem mysél, ze z punktu widzenia art. 497 w zwiazku z art. 496 k.c. obowigzek zwrotu
wykorzystanego kapitatu jest - w relacji do obowigzku oddania §rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy
- czym$ wiecej niz zobowiazaniem do Swiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz obowiazek
zaplaty oprocentowania czy wynagrodzenia), a nie czym$ mniej, co uzasadnia zastosowanie tego przepisu takze w
tym przypadku (w celu zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego banku) z odwotaniem do rozumowania a minori ad
maius. Reasumujac w ocenie Sadu Okregowego umowa kredytu jest umowa wzajemna, a zarzut zatrzymania moze
mieé zastosowanie rowniez, co do kwoty kapitalu kredytu wyplaconego przez bank kredytobiorcom.

Dla skuteczno$ci zarzutu zatrzymania nie jest, odmiennie od zarzutu potracenia, konieczne aby przyslugujace
dhuznikowi roszcezenie stanowigce jego podstawe bylo wymagalne, tj. m.in. aby nadszed} termin spelnienia §wiadczenia
(okredlany w tym przypadku na podstawie art. 455 k.c.). Stanowisko takie znajduje oparcie w réznicy pomiedzy
treScia artykulow 496 i 498 k.c., a takze odmiennym celu jaki zwiazany jest z realizacja zarzutu zatrzymania
(zabezpieczenie swojego roszczenia) i zarzutu potracenia (jego realizacja). Konieczno$¢ zabezpieczenia roszczenia
dluznika nie ma zwigzku z tym, czy jest to roszczenie wymagalne. Jednocze$nie realizacja prawa zatrzymania nastepuje



przez jednostronne o$wiadczenie woli, ktére prowadzi do zahamowania skutecznoSci roszczenia strony przeciwnej.
Ponadto zarzut prawa zatrzymania ma podwojny charakter. W zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne
o$wiadczenie woli, prowadzace do zahamowania skutecznoS$ci roszczenia strony przeciwnej (art. 461 § 1 k.c., art. 496
k.c., art. 497 k.c.). Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynnos$cia procesowa o charakterze zarzutu
merytorycznego. Sfera prawa materialnego pozostawiona jest swobodnemu uznaniu uprawnionego, a co za tym idzie,
zglaszanie opartych na nim zarzutéw jest dopuszczalne na kazdym etapie postepowania. Przewidziane w art. 496
k.c. prawo zatrzymania powstaje w sytuacji, gdy skutkiem odstgpienia od umowy, ktére wynika z umowy wzajemnej,
kazdej ze stron zobowigzania stuzy uprawnienie do zwrotu spelnionego $wiadczenia (wyrok SN z 26 czerwca 2003
r., VCKN 417/01, L.).

W zwigzku z powyzszym uznaé nalezy, ze pozwanemu przystuguje prawo zatrzymania kwot uiszczonych przez
powodke $wiadcezen tytulem splaty kredytu do czasu zaofiarowania przez powodke zwrotu otrzymanego §wiadczenia
albo zabezpieczenia roszczenia o zwrot, po uwzglednieniu jego czeSciowego umorzenia na skutek potracenia.
Zgodnie z art. 496 k.c. skutki zarzutu zatrzymania w zakresie obowigzku spelienia $§wiadczenia ustaja albo w
przypadku zaoferowania zwrotu otrzymanego $§wiadczenia pienieznego, albo zabezpieczenia roszczenia o zwrot.
Z tresci przepisu nie wynika aby to dluznik podnoszacy zarzut zatrzymania mial dokonywaé¢ wyboru pomiedzy
tymi sposobami zabezpieczenia jego interesow. Stad tez wyboér przyznaé nalezy wierzycielowi, ktorego roszczenie
zostalo ubezskutecznione poprzez podniesienie zarzutu zatrzymania, zgodnie z odpowiednio zastosowang regulacja
zobowigzania przemiennego, tj. art. 365 § 1 k.c.

Jednoczes$nie wskaza¢ nalezy, iz w sprawie niniejszej nie ma w ocenie Sadu zadnych watpliwosci, co do kwestii
formalnoprawnych zwigzanych z podniesionym zarzutem. Pelnomocnik pozwanego zglaszajacy ten zarzut byl
prawidlowo umocowany, a jego umocowanie obejmowalo nie tylko zastepstwo procesowe pozwanego, ale rowniez
prawo do dokonywania w imieniu banku czynnoéci materialnoprawnych, w tym prawo do skladania o§wiadczenia
w zakresie skorzystania przez Bank z prawa zatrzymania. Powyzsze jednoznacznie wynika z treéci pelnomocnictwa.
Wreszcie o$wiadczenie woli pozwanego zostalo zlozone pelnomocnikowi powddki, ktéry réowniez dysponowal
pelnomocnictwem materialnoprawnym, o czym byla juz mowa wyzej.

Tym samym sad zamie$cil w punkcie IT wyroku zasadzajacym zwrot Swiadczenia zastrzezenie uzalezniajace wykonanie
tego obowigzku przez pozwanego od jednoczesnego spelnienia wlasnego $wiadczenia zwrotnego przez powddke albo
zabezpieczenia jego spelniania w wysoko$ci udzielonego i wyplaconego kredytu, po uwzglednieniu zarzutu potracenia
j. kwoty 64.059,28 zl.

W pozostalym zakresie Sad powodztwo oddalil, jako bezzasadne, o czym wskazano juz wyzej.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o tre$¢ art. 100 zd. 1 k.p.c. znoszac je wzajemnie miedzy stronami. Na koszty
powddki zlozyly sie oplata sagdowa od pozwu w kwocie 1000,00 zl, wydatki poniesione na opinie bieglej w kwocie
1.238,43 zl, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radcg prawnym w kwocie 5.400,00 zl oraz oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl. Suma tychze kosztéw poniesionych przez powodke to kwota 7.655,43 zt. Koszty
pozwanego z kolei to kwota laczna 6.655,43 zl na ktora zlozyly sie wynagrodzenie pelnomocnika w analogicznej kwocie
5.400,00 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17,00 zl i koszt bieglej w kwocie 1.238,43 zl. Suma tychze kosztow
to zatem kwota 14.310,86 zl. Oceniajac zakres wzajemnego uwzglednienia zadan stron Sad na korzy$¢ pozwanego
wzial pod uwage nie tylko cze$é powddztwa oddalong, ale dodatkowo uwzgledniony zarzut zatrzymania §wiadczenia.
W tym zakresie wywoluje on takie same konsekwencje prawne, jak oddalenie powbdztwa, co do tej kwoty. Stad tez
uwzgledniajac powyzsze pozwany wygrat proces co do kwoty 79.900,00 zt tj. w 55% a powodka, co do kwoty 65.568,00
7} tj. w 45%. Rozliczajac koszty procesu procentowo powstalaby zatem niewielka doplata po stronie powodowej rzedu
220,00 zl. W tej sytuacji racjonalnym bylo wzajemne zniesienie tychze kosztow.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz brak jest jakichkolwiek podstaw prawnych i faktycznych do podwyzszenia
wynagrodzenia pelnomocnika powo6dki, albowiem zwazywszy na ilo§é spraw tzw. frankowych, tozsamo$é zarzutow,
przytaczanie tych samych uzasadnien prawnych w setkach takich samych spraw, nie mozna méwi¢ o znacznym



nakladzie pracy pelnomocnika. Nadto naklad ten nie moze by¢ oceniany tylko i wylacznie rozmiarem uzasadnienia
pozwu, ktore nie $wiadczy wcale o czasochlonno$ci przygotowania sie pelnomocnika, a z pewno$cia nie ulatwia Sadowi
rozpoznania sprawy. W sprawie odbyly sie dwie rozprawy i poza wymiang pism procesowych i udzialem w owych
rozprawach pelnomocnik powo6dki nie podejmowat zadnych dodatkowych czynno$ci w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl, jak w sentencji wyroku.



