Sygn. aktII K 36/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2019 1.
Sad Okregowy w Plocku Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SO Robert Kozicinski (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Izabela Dabrowska — Dziecinny, st. sekr. sad. Agnieszka Skierska, st. sekr. sad. Eliza
Fabisiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Mlawie: Marka Lasickiego
i oskarzyciela positkowego A. M.

po rozpoznaniu w dniach: 3 wrzeénia 2018r., 20 lutego 2019r., 12 kwietnia 2019r., 10 i 24 maja 2019 r. oraz 14 czerwca
2019 T.

sprawy:
W. K. corkil.iS.zdomu P., ur. (...) wU.
oskarzonej o to, ze:

w dniu 20 kwietnia 2016r. w M., woj. (...), dzialajac podstepnie w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej wyludzila
poswiadczenie nieprawdy przed notariuszem B. C., poprzez wprowadzenie w blad co do autentycznosci przedlozonego
przez siebie testamentu rzekomo sporzadzonego przed A. K., w nastepstwie czego nabyla caly spadek po zmarlym
A. K., doprowadzajac w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem spadkobierce ustawowego A. M. w
kwocie co najmniej 455 tys 150 zl, stanowiacej }aczna warto$c spadku.

.o czyn z art. 270 § 1 k.k., art. 272 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k.

orzeka

I. Oskarzong W. K., w ramach zarzucanego jej czynu, uznaje za winna tego, ze dnia 20 kwietnia 2016 roku w
M., woj. (...), podstepnie wprowadzita w blad notariusza B. C., przedkladajac jako autentyczny podrobiony przez
nieustalong osobe testament, opatrzony data 30 wrze$nia 2015 roku, rzekomo sporzadzony przez A. K., powolujacy ja
do caloéci spadku, wyludzajac w ten sposob po$wiadczenie nieprawdy poprzez sporzadzenie przez ww. notariusza aktu
notarialnego Repertorium A Nr 2515/2016 w postaci aktu po$wiadczenia dziedziczenia i nabycia w ten sposob calo$ci
spadku po zmarlym A. K. na podstawie przedlozonego testamentu, przez co przywlaszczyla sobie prawo majatkowe
przystugujace spadkobiercy ustawowemu, tj. A. M. w postaci prawa do dziedziczenia majatku spadkowego o lacznej
warto$ci 455.150,00 zl, co stanowi mienie znacznej wartoSci, tj. popelnienia przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. wzw. z
art. 204 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie powolanych
przepisow skazuje ja, za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza jaj kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci;

II. Na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierza oskarzonej kare grzywny w kwocie 150 (sto piecdziesiagt) stawek
dziennych, ustalajac rozmiar jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieécia) zlotych;



III. Napodstawieart. 69 § 1i 2k.k., art. 70 § 1k.k. oraz art. 72 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytulem préby i zobowiazuje ja do informowania
sadu o przebiegu okresu proby;

IV. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonej W. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 5.808,90 (pie¢ tysiecy
osiemset osiem 90/100) zlotych tytulem kosztow procesu, z czego oplata stanowi 780 (siedemset osiemdziesiat)
zlotych.



