Sygn. akt IV Ca 802/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016 .

Sad Okregowy w Ptocku IV Wydzial Cywilny-Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczaca SSO Renata Wanecka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 29 stycznia 2016r. w P.

sprawy z powodztwal(...) z siedziba we W.

przeciwko Z. F.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Mlawie z dnia 21 lipca 2015 1.
sygn. akt I C 379/14 upr.

oddala apelacje.

Sygn. akt IV Ca 802/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Mlawie wyrokiem z dnia 21 lipca 2015 r. oddalil powddztwo (...)
z siedziba we W. skierowane przeciwko Z. F. o zaplate kwoty 5.598,26 zl.

U podstaw takiego rozstrzygniecia leglo ustalenie, iz pow6d nie udowodnil, ze umowa kredytowa zawarta miedzy (...)
Bankiem Spotka Akcyjng w W. a Z. F. zostala skutecznie wypowiedziana. W aktach brak jest o§wiadczenia banku o
wypowiedzeniu umowy oraz dowodu jego doreczenia pozwanej. Tym samym nie wiadomo, czy i kiedy roszczenie stalo
sie wymagalne. Ponadto, mimo iz pozwana przyznala, Ze zwierala umowe z (...) Bankiem S.A., brak jest dowodu na to,
czy faktycznie byla winna bankowi akurat taka kwote, ktérej powod dochodzi pozwem. W ocenie Sadu przedlozony
przez powoda wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 17 lipca 2014 r. oraz umowa cesji
wierzytelno$ci nie sa wystarczajace do merytorycznej weryfikacji wysokos$ci (a takze wymagalnosci) dochodzonej
nalezno$ci. Ma to tym wieksze znaczenie, gdy sie zwazy na fakt, iz pozwana na rozprawie zakwestionowata kwote
wskazang w pozwie. Ponadto Sad wskazal, ze wyciagi z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nie maja
mocy dokumentu urzedowego. Moga by¢ jedynie potraktowane jako dokumenty prywatne, stanowigce dowod tego,
ze osoba, ktéra je podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w tych dokumentach. Rowniez tre$¢ umowy cesji zawartej
miedzy bankiem a powodem nie stanowi dowodu istnienia wierzytelno$ci bedacej przedmiotem cesji.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Rejonowy uznal, ze pow6dztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Powod wnidst apelacje. Zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucil naruszenie:



1) art. 233 k.p.c. w zw. z art. 234 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i brak
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego,

2) art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze w realiach sprawy brak jest dowodu na to, ze pozwana byla winna bankowi
akurat takg kwote, jaka widnieje w pozwie, pomimo przedstawienia bankowego tytulu egzekucyjnego i uznania przez
komornika egzekucji za bezskuteczna,

3) art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powod nie wywiazal sie z obowiazku udowodnienia okolicznosci, z ktorej
wywodzi skutki prawne, iz przystuguje mu wobec pozwanej roszczenie o zaplate dochodzonej pozwem kwoty, podczas
gdy powdd zaoferowal na powyzsza okoliczno$c¢ logiczne, wzajemnie uzupehiajgce sie dowody,

4) art. 231 k.p.c. poprzez przyjecie za nieustalone faktu istnienia oraz wysokosci przystugujacej powodowi
wierzytelno$ci, mimo istnienia ku temu dostatecznej podstawy w zaoferowanym przez powoda materiale dowodowym.

W konkluzji apelujacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa poprzez zasadzenie od
pozwanej na rzecz powoda kwoty 5.598,26 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w caloSci podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji, jak i oparte na nich rozwazania prawne, a
podniesione w apelacji zarzuty uwaza za nieuzasadnione.

Stusznie Sad Rejonowy doszedl do wniosku, ze przedlozony przez powoda material dowodowy nie jest wystarczajacy
do wykazania wysoko$ci, a nawet wymagalnoSci roszczenia dochodzonego pozwem. Dowodem na powyzsze nie
sq z pewnoscig ani umowa cesji, ani wyciag z ksiag rachunkowych funduszu. W ocenie powoda ten ostatni mial
potwierdzaé¢ wysoko$¢ zadluzenia pozwanej. Tymczasem w wyniku nowelizacji ustawy o funduszach inwestycyjnych
wprowadzonej ustawa z dnia 19 kwietnia 2013 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz ustawy o funduszach
inwestycyjnych (Dz. U. z 2013 r., poz. 777), ktéra weszla w Zycie 20 lipca 2013 r., dodano ust. 2 do art. 194
ustawy o funduszach inwestycyjnych, ktéry ostatecznie przesadzil o braku mocy prawnej dokumentéw urzedowych
w odniesieniu do ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i wyciagdéw z tych ksiag w zakresie postepowania
cywilnego. Wyciag z ksigg rachunkowych nie korzysta wiec z przywilejow wynikajacych z domniemania prawdziwosci
i domniemania autentyczno$ci wlasciwych dokumentom urzedowym przewidzianych w szczegblnosci w art. 252
k.p.c. (przeniesienie ciezaru dowodu na zaprzeczajacego prawdziwosci dokumentu), art. 333 § 2 k.p.c. (rygor
natychmiastowej wykonalno$ci) oraz art. 485 § 1 k.p.c. (podstawa wydania nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym). Dokument ten moze korzystac¢ co najwyzej z domniemania autentyczno$ci wlasciwego dla dokumentu
prywatnego. W myél art. 245 k.p.c. dokument prywatny stanowi jedynie dowod tego, ze osoba, ktoéra go podpisala,
zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Z przepisu tego wynika domniemanie, ze o§wiadczenie (woli lub wiedzy)
zawarte w dokumencie prywatnym pochodzi od osoby, ktora ten dokument podpisata. W zwiazku z powyzszym, biorac
pod uwage rowniez fakt zakwestionowania przez pozwang wysoko$ci dochodzonej pozwem kwoty, wskazac¢ nalezy, ze
obowiazkiem strony powodowej bylo wykazanie nabytej kwoty wierzytelnoéci i jej wysokoSci oraz wymagalnosci.

Zgodnie bowiem z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 marca 2015 r., V CSK 312/14, wyjasnil, ze przez fakty w rozumieniu art. 6 k.c. nalezy
rozumie¢ wszelkie okoliczno$ci, z ktérymi normy prawa materialnego wigza skutki prawne, w tym wiec powstanie
i tre$¢ stosunku prawnego. Uwzgledniajac tre$¢ tego przepisu, wierzyciela dochodzacego od dluznika spelnienia
Swiadczenia obciaza ciezar wykazania przystugujacej mu wobec dluznika wierzytelnoSci, tj. wykazania wszystkich
faktow, z ktorymi wlasciwe przepisy materialne wigza powstanie wierzytelnoSci o okreslonej tresci i rozmiarze.



Strona, ktéra za$ nie przytoczyla wystarczajagcych dowodéw na poparcie swoich twierdzen, ponosi ryzyko
niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, a sad musi wyciagna¢ ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktow
przytoczonych na uzasadnienie zadan. Niewatpliwie ciezar dowodu w zakresie wysokoSci i wymagalnoéci dochodzonej
nalezno$ci spoczywal w niniejszej sprawie na powodzie. Wbrew twierdzeniom skarzacego brak jest jakichkolwiek
podstaw, aby przerzucaé ten obowiazek na pozwang.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy przez Sad art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow
i brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, podkresli¢ trzeba, ze sad ocenia wiarogodnos$é i
moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania. Granice swobodnej oceny dowoddéw wyznaczaja przepisy prawa
procesowego, reguly logicznego wnioskowania, wedtug ktérych sad w spos6b bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza material dowodowy jako cato$é¢, dokonuje wyboru okre§lonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz
wiarygodno$¢, odnosi je do pozostatego materialu dowodowego oraz zasad dos§wiadczenia zyciowego. Ocene dowodow
mozna skutecznie podwazy¢ w apelacji tylko wéwcezas, gdyby w $wietle dyrektyw plynacych z art. 233 § 1 k.p.c. okazala
sie razgco wadliwa, albo w sposéb oczywisty bledna. Nie jest wystarczajgce przekonanie strony o innej, niz przyjat Sad,
wadze dowodow i ich odmiennej ocenie (por. wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 24 kwietnia 2014 r., II Ca
2570/13). W niniejszej sprawie skarzacy nie wskazal konkretnego naruszenia przez Sad Rejonowy wynikajacych z art.
233 § 1 k.p.c. regul oceny dowodow, a jedynie zdobyt sie na polemike z oceng dokonang przez ten Sad podkreslajac, ze
caloksztalt materialu dowodowego sprawy, wszystkie dolaczone do akt dokumenty, winny potwierdza¢ wymagalno$c
oraz wysoko$¢ dochodzonego roszczenia. Odmienna, niz dokonat tego Sad I instancji, ocena dowodéw dokonana przez
strone nie uzasadnia jednak skutecznie naruszenia zasad z art. 233 k.p.c.

Podsumowujac, stwierdzié nalezy, ze strona powodowa pozostaje w blednym przekonaniu, ze przedstawione przez nig
srodki dowodowe — przy prezentowanym przez pozwang stanowisku — byly wystarczajacymi dla wykazania wysoko$ci
i wymagalnoSci roszczenia.

Z powyzszych wzgledéw Sad Okregowy, stosujac art. 505'> § 3 k.p.c., apelacje jako bezzasadna oddalit.



