Sygn. akt IV Ca 692/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2016 roku

Sad Okregowy w Ptocku IV Wydzial Cywilny-Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy - SSO Waclaw Banasik (spr.)

Sedziowie - SSO Malgorzata Michalska

SSO Katarzyna Mirek - Kwasnicka

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Gatarek

po rozpoznaniu na rozprawie 23 listopada 2016 r. w P.

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w G.
przeciwko Z. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Gostyninie z dnia 31 maja 2016 .
sygn. akt I C 408/16

1. zmienia zaskarzony wyrok i zasagdza od Z. K. na rzecz B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w G. kwote 24.847,82 (dwadzie$cia cztery tysiace osiemset czterdzieéci siedem i 82/100)
zlotych oraz ustawowe odsetki umowne za op6znienie w wysokos$ci dwukrotnoSci odsetek ustawowych za op6znienie
od kwoty 24.897,82 (dwadziescia cztery tysiace osiemset dziewietdziesiat siedem i 82/100) zlotych od dnia 4 lutego
2016 roku do dnia 7 marca 2016 roku i od kwoty 24.847,82 (dwadzieScia cztery tysiace osiemset czterdziesci siedem i
82/100) zlotych od dnia 8 marca 2016 roku do dnia zaplaty oraz kwote 5.662 (pie¢ tysiecy sze$c¢set sze$cdziesiat dwa)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, umarza postepowanie w czeSci pozwu cofnietego;

2. zasadza od Z. K. na rzecz B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
w G. kwote 3.643 (trzy tysiace szeSéset czterdziesci trzy) zlotych, tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego za I1
instancje.

Malgorzata Michalska Waclaw Banasik Katarzyna Mirek - Kwasénicka

IV Ca 692/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 lutego 2016 r. powdd B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w G. domagal sie zasadzenia od pozwanej Z. K. kwoty 24.897,82 zl wraz

z umownymi odsetkami w wysoko$ci rownej czterokrotnos$ci aktualnej wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz



o zasgdzenie zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze wierzytelno$¢ powstala w wyniku zawarcia przez strone pozwana z
wierzycielem pierwotnym (...) Bank S.A. w dniu 29 kwietnia 2009 r. umowy kredytu gotéwkowego nr (...), z ktorej
warunkéw pozwana nie wywigzala sie. Na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 30 listopada 2012 roku
wierzytelno$¢ ta zostala nabyta przez powoda. Pozwana nie uregulowal acznie kwoty 24.897,82 zl, w tym 11.917,36 zl
z tytulu naleznoSci glownej, 12.792,22 zl z tytulu odsetek oraz 188,24 zt z tytulu kosztow.

W piSmie procesowym z dnia 14 kwietnia 2016 r. pow6d cofnal powddztwo o 50 zt tj. o wplate dokonana przez pozwang
w dniu 7 marca 2016r. Dodal tez, ze po dniu cesji wierzytelnosci pozwana dokonala wplat w lacznej wysokoséci 810 zl,
ktére pomniejszyly wysokos¢ jej zadluzenia.

Pozwana nie stawila sie na rozprawe oraz nie zajela merytorycznego stanowiska na pi$mie.
Sad Rejonowy w Gostyninie wyrokiem z dnia 31 maja 2016 r. w sprawie I C 408/16 oddalil powddztwo.
Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W dniu 30 listopada 2012 r. wierzyciel pierwotny (...) Bank S.A. z siedziba we W. zawarl umowe przelewu
wierzytelno$ci z powodem B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w
G., ktorej przedmiotem byla sprzedaz przez bank wierzytelnoSci zgodnie z trescia zalacznika nr 1 do umowy.

Powo6d w dniu 23 grudnia 2015 roku wystawil dokument - wyciag z ksigg rachunkowych, zgodnie z treécia tego
dokumentu w ksiegach powoda ujeta jest wymagalna wierzytelno$¢ przystugujaca powodowi wobec dluzniczki Z. K.
wynikajgca z umowy kredytu gotowkowego zawartej dnia 29 kwietnia 2009 roku w wysokosci 24.897,82 z1, na ktéra
skladaja sie nastepujace kwoty: nalezno$¢ gltdbwna w kwocie 11.917,36z}, odsetki w kwocie 12.792,22z71 i koszty w kwocie
188,24z}, nabyta w drodze umowy przelewu wierzytelnoSci zawartej w dniu 23 grudnia 2015 roku. Pod trescia tego
dokumentu widnieje podpis pelnomocnika K. G..

Sad I instancji zobowigzal powoda do przedstawienia dokumentéw wskazujacego na istnienie wierzytelnos$ci. Powod
wskazal wprawdzie na dokumenty znajdujace sie w sprawie I Co 1393/11, ale w aktach tej sprawy znajduje sie oryginal
umowy o karte kredytowa nr KK (...), a nie umowy kredytu gotéwkowego nr (...), na ktéra powotuje sie powodd w tym
pozwie, choc¢ obie zawarte sa samego dnia tj. 29.04.2009 r.

Sad Rejonowy uznal, ze skoro powdd wywodzil swoje roszczenie z faktu nabycia wierzytelnoéci od (...) Banku
S.A. umowa przelewu z dnia 30 listopada 2012 r. naleznej temu wierzycielowi od pozwanej, a wynikajacej z
umowy nr (...) zawartej przez pozwang i pierwotnego wierzyciela w dniu 29 kwietnia 2009 r. to na nim spoczywa
ciezar udowodnienia, ze wierzytelno$¢ ta istnieje oraz ze przystuguje wlaénie jemu. Pow6d nie udowodnil istnienia
pierwotnego roszczenia, w tym jego wysoko$ci oraz nie udowodnil, Ze nabyl skutecznie od poprzedniego wierzyciela
istniejaca wierzytelno$¢ w wysokosci dochodzonej pozwem.

Jako dowody istnienia wierzytelnoSci i wysokoSci zadluzenia pozwanej oraz jako dowdd wykazujacy legitymacje
czynng powoda wskazal on zalaczone do pozwu wyciag z ksiag rachunkowych z dnia 23.12.2015r. podpisany przez
osobe upowazniong do skladania o§wiadczen w zakresie praw i obowiazkéw majatkowych funduszu K. G., kserokopie
umowy pozyczkinr (...), po§wiadczong za zgodno$c z oryginalem przez profesjonalnego pelnomocnika ustanowionego
w sprawie kserokopie umowy przelewu wierzytelnos$ci z dnia 30.11.2012r. wraz z wyciagiem z zalgcznika do umowy
sprzedazy wierzytelnoSci.

Zdaniem Sadu I instancji ww. dokumentami pow6d nie udowodnit istnienia wierzytelnosci w wysokoéci wskazanej w
pozwie oraz skutecznego nabycia jej od pierwotnego wierzyciela.

Pozwana nie stawila sie na rozprawe mimo prawidlowego doreczenia wezwania oraz nie zajela stanowiska na
piSmie. W zwigzku z tym Sad Rejonowy wyrokowal zaocznie. Wyrok zaoczny przeczy zasadzie kontradyktoryjnosci
oraz stwarza zagrozenie dla tzw. zasady prawdy materialnej, dlatego tez przy jego wydawaniu nalezy zachowac



szczegblng ostrozno$é, jak wskazuje sie slusznie w orzecznictwie i literaturze. Zgodnie bowiem z art. 339 § 2
k.p.c., sad dysponuje jedynie przedstawionymi przez powoda okoliczno$ciami faktycznymi i moze uznac je za
zgodne z prawda bez przeprowadzania postepowania dowodowego, jezeli nie budza one uzasadnionych watpliwosci
albo nie zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. W ocenie Sadu Rejonowego fakty wskazane w pozwie moga
budzi¢ powazne watpliwo$ci, dlatego celowym byloby przedstawienie dokumentéw potwierdzajacych istnienie i
wysoko$¢ dochodzonej pozwem naleznosci, a takze umowy przelewu wierzytelnoSci zawartej pomiedzy powodem,
a wierzycielem pierwotnym wraz z wyraznym i nie budzacym watpliwo$ci wskazaniem, ze umowa ta obejmowata
rowniez wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej, celem zweryfikowania zasadnosci zadan zgtoszonych przez powoda.
Niezaleznie od ustalenia podstawy faktycznej, sad zawsze jest zobowigzany rozwazy¢, czy zgdanie pozwu jest zasadne
w $wietle norm prawa materialnego, przyjecie za prawdziwe twierdzen powoda dotyczy wylacznie okolicznos$ci
faktycznych i nie zwalnia sadu orzekajacego od obowigzku rozwazania, czy o$wiadczenia te uzasadniaja nalezycie i w
caloéci zadania pozwu i czy uwzglednienie tych zadan nie narusza obowigzujacych przepisow.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Rejonowy uznal, ze powdd nie udowodnil faktéw niezbednych do przyjecia zasadno$ci
zgloszonego w pozwie zadania, a to na nim spoczywat ciezar dowodu w tym zakresie (art. 6 k.c.). Na podstawie
przedstawionego przez powoda materialu dowodowego nie mozna bylo, bowiem dokonaé niebudzacego watpliwosci
ustalenia, ze pow6d nabyl od wierzyciela pierwotnego wierzytelno$é przystugujaca mu wobec pozwanej w dochodzone;j
pozwem kwocie. Dlatego powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie i nalezalo je oddali¢ w oparciu o tresé art. 6 k.c.

Apelacje od tego wyroku zlozyt powdd B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w G.. Zarzucit on Sagdowi Rejonowemu:

1. naruszenie art. 233 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materialtu dowodowego i przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowodow,

2. naruszenie art. 212 k.p.c. w zw. z art. 216 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. przez ich niezastosowanie,

3. naruszenie art. 217 § 1 k.p.c., art. 227 § 1 k.p.c., w zw. z art. 236 k.p.c. poprzez pominiecie prawidtowo zgloszonych
dowodow

4. naruszenie art. 230 k.p.c. w zw. z art. 339 k.p.c. przez jego niezastosowanie,

5. naruszenie art. 128 § 1 k.p.c. w zw. z art. 129 § 1i 2 k.p.c. oraz art. 308 k.p.c. i art. 309 k.p.c. poprzez bledng
wykladnie,

6. art. 6. k.c. i art. 45 ust. 1 Konstytucji R.P. poprzez niewlasciwe zastosowanie,
7. nierozpoznanie istoty sprawy.

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez orzeczenie zgodnie ze zmodyfikowanym zgdaniem pozwu i
zasgdzenie kosztoéw procesu za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna. W sprawie niniejszej, jak prawidlowo ustalil Sad Rejonowy, zachodzily podstawy do wydania
wyroku zaocznego. Przepis art. 339 k.p.c, ktory stanowi, ze jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone
na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku
przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoSciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach
procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwos$ci albo zostaly
przytoczone w celu obejécia prawa.



Mechanizm przewidziany w art. 339 § 2 k.p.c odwoluje sie do procesu opartego na zasadzie kontradyktoryjnosci; sad
cywilny nie bada na ogdl rzeczywistej treéci stosunkéw prawnych taczacych strony, poprzestajac na ich twierdzeniach
co do ich wzajemnych relacji. W konsekwencji, jesli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe
albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad akceptuje twierdzenia powoda przytoczone w pozwie.
Ustawodawca wychodzi z zalozenia, ze skoro pozwany - prawidlowo zawiadomiony o rozprawie i zadaniu strony
powodowej - nie wdaje sie w spor, to znaczy, ze faktom w pozwie powolanym nie zaprzecza. Dlatego tez nie jest
prawidlowe dzialanie Sgdu Rejonowego, polegajace w istocie na prowadzeniu postepowania dowodowego i negatywna
ocena zaoferowanych przez strone powodowa na tym etapie postepowania dowodow. Z. K. nie zajela stanowiska w
sprawie, tym samym nalezalo przyjaé, iz nie kwestionuje ona twierdzen przytoczonych w pozwie.

Z uzasadnienia Sadu I instancji jednoznacznie wynika, ze jego watpliwos$ci budzily zalaczone do pozwu dokumenty,
brak niektorych z nich a nie same twierdzenia faktyczne przytoczone przez powoda. W warunkach uzasadniajacych
wydanie wyroku zaocznego, Sad co do zasady nie prowadzi postepowania dowodowego; wyjatkowo jest to konieczne
np. w sprawie o zniesienie wspolno$ci majatkowej miedzy malzonkami (art. 431 k.p.c w zw. z art. 451 k.p.c) i w
postepowaniach odrebnych: w sprawach malzeniskich (art. 431 k.p.c) oraz w sprawach miedzy rodzicami a dzie¢mi
(art. 431k.p.cwzw. zart. 458 k.p.c), a nadto w sprawie o opréznienie lokalu mieszkalnego, w ktdrej stosuje sie przepisy
ustawy o ochronie praw lokatoréw (por. art. 15 ust. 4 u.0.p.l.). W niniejszej sprawie przepisy nie przewidujg tego
rodzaju ograniczen. Dlatego tez Sad I instancji nie powinien byl ocenia¢ zasadnosci roszczenia powoda na podstawie
negatywnej oceny zalaczonych do pozwu dokumentéw i braku wszystkich z zadanych dokumentow.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze nowelizacja art. 339 § 2 k.p.c, ktéra weszla w zycie 5 lutego 2005 r. zmienila
kryteria przyjecia za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych przy wyrokach zaocznych poprzez
usuniecie sformulowania ,,zgodno$é twierdzen powoda z prawdziwym stanem rzeczy”, jako kryterium warunkujace
przyjecie twierdzenia powoda za prawdziwe i wydania na ich podstawie wyroku zaocznego. Zastapione ono zostalo
przez kryterium ,nie budzg one watpliwosci”. Zlagodzeniu ulegly zatem przestanki przyjecia twierdzen powoda za
prawdziwe, a w konsekwencji wydania wyroku zaocznego. Sad moze przyjaé¢ za prawdziwe twierdzenia powoda, jesli
ogoblnie prima facie twierdzenia jego nie wywoluja watpliwosci. Nie jest konieczne badanie twierdzen pod katem
hipotetycznego, wylaniajacego sie dopiero zazwyczaj w postepowaniu, prawdziwego stanu rzeczy. Wystarczy zatem
spojnos$¢ wewnetrzna twierdzen powoda, zgodno$c¢ z doswiadczeniem zyciowym, zgodnoé¢ z faktami znanymi sagdowi
z urzedu itd., aby uwzglednié¢ Zzadanie powoda. A zatem, jezeli nie ma uzasadnionych watpliwosci — sad zobligowany
jest do uznania podanej przez powoda podstawy faktycznej za zgodna z prawda bez przeprowadzania postepowania
dowodowego. Domniemanie to zastepuje postepowanie dowodowe. Podstawe ewentualnego zaniechania wydania
wyroku zaocznego, w przypadku zaistnienia przestanek ustawowych, w Swietle art. 339 § 2 k.p.c. stanowi¢ moze
jednie kwalifikowany poziom watpliwos$ci, ktére ustawodawca okresla mianem ,uzasadnionych”, a zatem takich,
ktoére w sposob oczywisty stanowi¢ moga podstawe pogladu o niezasadno$ci powoddztwa badz tez stwierdzenie, ze
okoliczno$ci faktyczne zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. W ocenie Sadu Okregowego w sprawie nie pojawily
sie uzasadnione watpliwos$ci odnoénie faktu zaciggniecia dlugu przez pozwana, zawarcia umowy cesji wierzytelno$ci-
wszak nawet w stosunku do nabywcy wierzytelnosSci pozwana uregulowala cze$¢ swego zobowigzania.

Oprobcz powyzszej zmiany, nowelizacja wprowadzita dodatkowe kryterium badania twierdzen powoda, mianowicie za
prawdziwe nie mozna przyjac twierdzen przytoczonych ,w celu obejscia prawa”. Z uzasadnienia Sadu Rejonowego nie
wynika jednak, aby uznal on, ze twierdzenia przytoczone w pozwie mogly zmierzaé¢ do obej$cia prawa.

Niezaleznie od ustalenia podstawy faktycznej sad zawsze jest zobowigzany rozwazy¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w
Swietle norm prawa materialnego. Negatywny wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego
powodztwo (por. m.in. wyrok SN z dnia 7 czerwca 1972 r., III CRN 30/72, LEX nr 7094). Sad Rejonowy nie
przeprowadzil jednak takiej analizy — wszak obowiazek zwrotu pobranego kredytu, podmiotowi, ktory nabyt od banku
wierzytelno$c¢ w stosunku do pozwanej, wraz z odsetkami i kosztami windykacji.



Z tych wszystkich wzgledow, Sad II instancji stoi na stanowisku, ze wobec biernej postawy pozwanej, §wiadczacej o
przyznaniu twierdzen powoda, powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie. W czeSci pozwu cofnietego — dotyczy to
kwoty 50 zl. — postepowanie nalezalo umorzy¢ na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.

O kosztach procesu za I instancje, na ktore skladaja sie: oplata od pozwu w wysokoSci 1.245 zl oraz wynagrodzenie
adwokackie w wysokoéci 4.800 zl wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, Sad orzekt zgodnie z
zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu (art. 98 k.p.c).

Z uwagi na to, ze zarzut naruszenia art. 339 § 2 k.p.c okazal sie w pelni uzasadniony, Sad Okregowy odstapit od analizy
dalszych zarzutéw, uznajac, ze w tych okolicznoSciach jest to zbedne.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok, stosujac art. 385 k.p.c. O kosztach procesu za IT
instancje Sad rowniez orzekl na podstawie art. 98 k.p.c i zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.643 zl, w tym
oplata od apelacji 1.243 zl, za$ koszty adwokackie 2.400 z}. Stawka wynagrodzenia adwokackiego zostala ustalona na
podstawie § 10 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 2 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie, w brzmieniu obowiazujacym w dniu wniesienia apelacji.

Waclaw Banasik

Malgorzata Michalska Katarzyna Mirek — Kwasnicka



