Sygn. akt IV Ca 62/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2017r.

Sad Okregowy w Plocku, IV Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca SSO Joanna Swierczakowska

Sedziowie: SO Katarzyna Mirek - Kwa$nicka

SO Renata Wanecka (spr.) Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Gatarek

po rozpoznaniu na rozprawie 26 kwietnia 2017r. sprawy z wniosku E. S.

z udzialem J. S.

o dzial spadku

na skutek apelacji uczestniczki postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego w Ciechanowie z 12 wrze$nia 2016r.

sygn. akt I Ns 124/13

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punktach I, ITi V w ten tylko sposéb, ze:

- w punkcie I, dodajac podpunkt 4 o tresci: ,,dlug wobec J. S. z tytulu nakladéw na budowe domoéw na nieruchomosci
polozonej w C. przy ulicy (...) (opisanej szczegélowo w podpunkcie 2) w wysokosci 350.000 zt (trzystu piecdziesieciu
tysiecy zlotych)",

« wpunkcie ITi ustali¢, ze warto$¢ udzialéw przystugujacych E. S.1J. S. wynosi po 370.450 zl (trzysta siedemdziesiat
tysiecy czterysta pieédziesiat zlotych),

« w punkcie V w ten tylko sposob, ze zasadzi¢ od E. S. na rzecz J. S. kwote 103.200 zl (sto trzy tysiace dwiescie
zlotych) tytulem splaty platnej w terminie do 31 grudnia 2017r. wraz z odsetkami ustawowymi za opdZznienie w
razie uchybienia terminowi platnosci;

2. oddali¢ apelacje w pozostalej czesci;

3. zasadzi¢ od E. S. na rzecz J. S. kwote 2.214 zl (dwa tysigce dwieécie czternascie zlotych) tytulem wynagrodzenia
adwokackiego za pomoc prawna Swiadczona uczestniczce postepowania z urzedu w II instancji przez adw. L. M..

Sygn. akt IV Ca 62/17

UZASADNIENIE

We wniosku zlozonym 11 marca 2013r. E. S. domagala sie dzialu spadku po ojcu M. S., wskazujac ze w sklad spadku
wchodza: nieruchomos$¢ rolna stanowigca dzialtke gruntu o numerze (...), o powierzchni 15,23 ha, polozona w M. gmina
C., nieruchomo$¢ polozona w C. przy ul. (...) skladajgca sie z dwoch dzialek o numerach: (...)1 (...), atakze ruchomosci:
samochod osobowy marki M. (...) nr rej. (...) rok produkeji 1992, samochdd ciezarowy marki S. 28 nr rej. (...) rok
produkcji 1977, przyczepa lekka N. (...) nr rej. (...) rok produkcji 1996, naczepa ciezarowa marki F. (...) nr rej. (...) rok
produkcji 1980 i samochoéd ciezarowy marki S. (...)/100 nr rej. (...) rok produkeji 1989.



Whnioskodawczyni ostatecznie wniosla o przyznanie na jej wylaczng wlasnoé¢ nieruchomosci rolnej stanowiacej
potozonej w M. oraz zabudowanej dzialki oznaczonej numerem (...) o powierzchni 0.0449 ha wskazanej na mapie
sporzadzonej przez bieglego geodete D. S. wpisanej do (...) OSrodka (...) w C. w dniu 8 pazdziernika 2014 r. pod
numerem (...) jako wariant I. Ponadto wniosla o uwzglednienie przy dokonywaniu dzialu spadku wplaty dokonanej
przez nig na rzecz uczestniczki postepowania w kwocie 80.000 z} oraz stwierdzila, iz w takiej sytuacji zadnej z siostr
nie nalezy sie doplata.

J. S. nie kwestionowala skladu spadku i przyznala, ze otrzymala od E. S. kwote 70.000 zl. Uczestniczka ostatecznie
wnosila o przyznanie na jej wylaczng wlasnoé¢ zabudowanej dzialki oznaczonej numerem (...) o powierzchni 0,0217
ha, wskazanej na mapie sporzadzonej przez biegla D. S. jako wariant I oraz dzialki oznaczonej numerem (...) oraz
wszystkie ruchomo$ci. Domagala sie zasadzenia na jej rzecz doplaty z tytulu wyréwnania udzialu w spadku. J. S. w
piSmie procesowym wskazala, ze w sklad spadku po M. S. wchodzi réwniez dlug w wysokos$ci 350.000 zt z tytulu
nakladéw poniesionych przez nia na budowe doméw na nieruchomosci znajdujacej sie w C. przy ulicy (...).

Postanowieniem z 12 wrze$nia 2016r. Sad Rejonowy w Ciechanowie w sprawie I Ns 124 /13 ustalil, ze przedmiotem
dzialu spadku po M. S. i s3: 1. nieruchomos$é¢ stanowigca dziatke gruntu o numerze (...), o powierzchni 15,23 ha,
polozonej w M., gminie C., dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Przasnyszu prowadzona jest ksiega wieczysta (...) o
wartosci 206.200 zl, 2. nieruchomo$¢ polozona w C. przy ul. (...) skladajgca sie z dwoch dzialek: a) o numerze (...),
polozonej w C., dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Ciechanowie prowadzona jest ksiega wieczysta (...), b) o numerze
(...), potozonej w C., dla ktoérej w Sadzie Rejonowym w Ciechanowie prowadzona jest ksiega wieczysta KW (...), o
lacznej warto$ci 814 000zt (osiemset czternadcie tysiecy zlotych), 3. ruchomoéci: a) samochéd osobowy marki M. (...)
nr rej. (...) rok produkeji 1992 o wartoéci 25.800 zl, b) samochod ciezarowy marki S. 28 nr rej. (...) rok produkeji
1977 o wartoéci 1.700 zl, ¢) przyczepa lekka N. (...) nr rej. (...) rok produkcji 1996 r. o wartos$ci 1.600,- zl, d) naczepa
ciezarowa marki F. (...) nr rej. (...) rok produkcji 1980 o warto$ci 10.600 zl, €) samochéd ciezarowy marki S. (...)/100
nr rej. (...) rok produkeji 1989 r. o wartoéci 31.000 zl (punkt I); ustalil, ze udzialy E. S. i J. S. w majatku stanowigcym
przedmiot zniesienia wspotwlasnosci, opisanym w pkt I postanowienia sa rowne i wynosza po Y2 czeSci o wartoSci po
545.450 zt (punkt IT); dokonal podzialu zabudowanej dzialki oznaczonej numerem (...), opisanej w punkcie I podpunkt
2a) postanowienia w ten sposob, ze z dzialki oznaczonej numerem (...) wydzielil dwie zabudowane dzialki, oznaczone
numerami: (...) o powierzchni 0,0449 hai (...) o powierzchni 0,0217 ha, na mapie sporzadzonej przez biegla D. S.
wpisanej do (...) Osrodka (...) w C. 8 pazdziernika 2014 r. pod numerem (...), jako wariant I, stanowigcej integralng
cze$¢ orzeczenia (punkt I1I); zniost wspotwlasnosé nieruchomosci opisanej w punkcie I1) nieruchomosci skladajacej
sie z dzialki oznaczonej numerem (...), polozonej w M. gmina C., w ten sposdb, ze przyznal ja na wylaczna wlasnos¢
E. S. — o warto$ci 206.200 zl (punkt IV); zniést wspotwlasnosé nieruchomosci opisanej w punkeie I 2) nieruchomosci
skladajacej sie z dwoch dzialek oznaczonych nr (...) w ten sposob, ze przyznaé na wylaczna wlasnoéc: E. S. zabudowang
dzialke oznaczong numerem (...) o powierzchni 0.0449 ha na mapie sporzadzonej przez biegla D. S. wpisanej do (...)
Os$rodka (...) w C. 8 pazdziernika 2014 r. pod numerem (...) jako wariant I, stanowiacej integralna cze$¢ orzeczenia
- 0 warto$ci 353.000 zl, J. S. zabudowang dzialke oznaczona numerem (...) o powierzchni 0,0217 ha, na mapie
sporzadzonej przez biegla D. S. wpisanej do (...) Osrodka (...) w C. w dniu 8 pazdziernika 2014 r. pod numerem (...)
jako wariant I, stanowiacej integralng czes¢é orzeczenia i dzialke oznaczong numerem (...) o lacznej warto$ci 461.000
z} (punkt V); zniost wspotwlasnoéé ruchomosci opisanych w punkcie I 3) w ten sposdb, ze przyznal je na wylaczna
wlasno$é J. S. o lacznej wartoSci 70.700 zt (punkt VI); przyznal od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Ciechanowie
na rzecz adwokata L. M. kwote 7.200 z} plus podatek VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu uczestniczece J. S. (punkt VII); odstapil od obcigzania stron obowigzkiem zwrotu wydatkéw poniesionych z
sum budzetowych (punkt VIII); w pozostalym zakresie pozostawil strony przy poniesionych kosztach postepowania
zwigzanych z ich udzialem w sprawie (punkt IX).

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

M. S. zmarl 1 czerwca 2003 r. w C.. Spadek po nim na podstawie testamentu z 31 lipca 1991 r. nabyly corki: E. S. i
J. S. po Y2 cze$ci kazda z nich.



W sklad spadku po w/w spadkodawcy wchodza: nieruchomo$é stanowigca dzialke gruntu o numerze (...), o
powierzchni 15,23 ha, polozona w M., gminie C., dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Przasnyszu prowadzona jest ksiega
wieczysta (...); nieruchomos$é polozona w C. przy ul. (...) skladajgca sie zdwoch dzialek: o numerze (...), polozonej wC.,
dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Ciechanowie prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) oraz o numerze (...), potozonej
w C., dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Ciechanowie prowadzona jest ksiega wieczysta KW (...) oraz ruchomosci:
samocho6d osobowy marki M. (...) nr rej. (...) rok produkcji 1992, samochoéd ciezarowy marki S. 28 nr rej. (...) rok
produkcji 1977, przyczepa lekka N. (...) nr rej. (...) rok produkeji 1996 r., naczepa ciezarowa marki F. (...) nr rej. (...)
rok produkeji 1980, samochdd ciezarowy marki S. (...)/100 nr rej. (...) rok produkcji 1989 r.

Nieruchomo$¢ polozona w C. przy ulicy (...) sklada sie z dwoch zabudowanych dzialek oznaczonych nr (...) o

(24 996 m{ 2. Dzialki sa zabudowane dwoma budynkami mieszkalnymi o

powierzchni odpowiednio 666 m
numerach ewidencyjnych (...)mi (...), wybudowanych w 1998 roku, polaczonymi tarasem i znajdujacymi sie pod nim
pomieszczeniami. Stan techniczny budynkoéw jest dobry. Plac przed budynkami mieszkalnymi stanowiacy gléwna
cze$¢ komunikacyjng i pokryty jest kostka betonowa. Gléwne bryly budynkéw oddalone sga od siebie o 7,05 m.
Przestrzen miedzy budynkami wypelnia taras. Budynki i taras wzniesione sa na wysokim podpiwniczeniu, na poziomie
wysokiego parteru oba budynki posiadaja drzwi wej$ciowe na taras. Pod tarasem przestrzen jest obudowana Scianami
ina poziomie piwnic tworzy podtarasie. Wejécie do niego polozone jest od strony podpiwniczenia budynku nr ,,(...)".
Przestrzen podtarasia jest przedzielona Sciana z cegly, na Scianie polozony jest tynk. Budynek zajmowany przez

(2)

wnioskodawczynie zostal zbudowany w catoSci na dzialce nr (...) o pow. 449 m" =, za§ budynek zajmowany przez

uczestniczke zostal zbudowany na granicy dzialek nr (...) o powierzchni 217 m'? i dziatce nr (...) o powierzchni

996 m(?, Whnioskodawczyni i uczestniczka postepowania korzystaja wspdlnie z urzadzen podziemnych. Dojazd do
nieruchomoéci odbywa sie od ulicy (...) po dzialce nr (...), stanowiacej droge zwirowa.

Projektowana dziatka gruntu nr (...), o powierzchni 0,0449 ha wraz z budynkiem mieszkalnym i czeécig tarasu,
ktory przylega do tego budynku, beda stanowi¢ samodzielng nieruchomo$é. Projektowana dziatka gruntu nr (...), o
powierzchni 0,0217 ha oraz dziatka nr (...) o powierzchni 0,0996 ha (acznie 0,1213 ha) wraz ze zlokalizowanym na nich
budynkiem z czeScia tarasu rowniez beda stanowi¢ samodzielna nieruchomos$é. Linia podzialu zostala wyznaczona
przez bieglego geodete wzdluz istniejacej w podtarasiu $ciany. Obydwie nieruchomosci beda mialy dostep do dziatki
nr (...), ktéra spelnia funkcje drogi, stanowiacej dojazd do ulicy (...).

Warto$¢ rynkowa nieruchomosci potozonej przy ul. (...) w C. oznaczonej nr dzialki (...) (powstalej w wyniku podziatu
dzialki nr (...)), wynosi 353.000 zl, natomiast warto$¢ rynkowa nieruchomosci potozonej przy ul. (...) w C. oznaczonej
nr dziatki 4090/17 1 nr (...), ktéra powstala w wyniku podziatlu dzialki nr (...) wynosi 461.000 zt

Warto$¢ rynkowa nieruchomos$ci w M. wynosi 206.200 zl. Natomiast warto$¢ ruchomosci przedstawia sie
nastepujaco: samochodu osobowego marki M. (...) nr rej. (...) rok produkcji 1992 - 25.800 zl; samochodu ciezarowego
marki S. 28 nr rej. (...) rok produkcji 1977 - 1.700 zl; przyczepy lekkiej N. (...) nr rej. (...) rok produkcji 1996 r. -
1.600 zl; naczepy ciezarowej marki F. (...) nr rej. (...) rok produkcji 1980 - 10.600 zk; samochodu ciezarowego marki
S. (...)/100 nr rej. (...) rok produkeji 1989 1. - 31.000 zl.

Warto$c¢ spadku wynosi lacznie 1.090.900 zth.

J. S. otrzymala od wnioskodawczyni na poczet rozliczenia spadkowego lacznie kwote 70.000 zlotych tj. 40.000 zl w
dniu 25 listopada 2003r. oraz 30.000 zl w dniu 2 grudnia 2003 r.

Whnioskodawczyni wraz z dwojgiem maloletnich dzieci (w wieku 13 i 4 lat) mieszka w domu polozonym na
nieruchomoéci o numerze ewidencyjnym (...)m, stanowiacej przedmiot dzialu spadku. E. S. wykonuje zawod
dziennikarza i wspodlpracuje z Telewizjg (...) S.A., osigga doch6d ok. 2.000 zl netto miesiecznie. Nie ma zasadzonych
alimentéw na rzecz dzieci, jednakze ich ojciec w sposéb dobrowolny przyczynia sie do ich utrzymania.



Uczestniczka postepowania mieszka w domu polozonym na nieruchomoéci o numerze ewidencyjnym (...)m,
stanowigcej przedmiot dzialu spadku. J. S. jest zatrudniona na %2 etatu, jako kierownik firmy transportowe;j.
Otrzymuje miesiecznie wynagrodzenie w wysokosci 577 zl netto, alimenty w kwocie 350 zt oraz czynsz od lokatora w
wysokoSci 400 z} miesiecznie.

Po spadkodawcy M. S. dotychczas nie zostal dokonany dzial spadku. Nie bylo dlugéw spadkowych.

Sad I instancji podniosl, ze kwestig sporna miedzy wnioskodawczynia, a uczestniczka postepowania sprowadzala sie
wylacznie do okoliczno$ci powstania majatku spadkowego tj. nieruchomosci polozonej w C. przy ul. (...) i stopnia
przyczynienia sie przez wnioskodawczynie i uczestniczke do jego powstania. Kazda z nich wskazywala, iz poniosta
naklady zwiazane z budowa domoéw, zadajac ich rozliczenia w toku niniejszego postepowania.

Sad ustalil, Ze powyzsza nieruchomos$é¢ zostala zabudowana w 1998 r. przez spadkodawce dwoma budynkami
mieszkalnymi polaczonymi tarasem oraz to, iz zadna z corek nie uczestniczyta w budowie — jedna chodzila do szkoly (J.
S.), druga studiowata (E. S.). Kazda z nich otrzymala odszkodowanie ze Stanéw Zjednoczonych w roéwnej wysokosci,
ktérymi do czasu osiggniecia przez nie pelnoletno$ci rozporzadzal ich ojciec. Inicjatywa dowodowa stron dot. ustalenia
poniesienia przez nie nakladéw na w/w nieruchomo$¢ sprowadzala sie natomiast wylacznie do powolania $wiadkow,
ktérzy zgodnie stwierdzili, iz spadkodawca nie byl sam w stanie pobudowa¢ dwoch domoéw ze swoich wlasnych
pieniedzy. Powolani przez wnioskodawczynie i uczestniczke $§wiadkowie zeznali, iz prawdopodobnie, z wlasnych
srodkow, badz tez z pomoca $rodkdow pozyskanych od jego matki, kupil dzialke. Natomiast przy kupnie materialow
korzystal ze $rodkow corek, uzyskanych z odszkodowania. Wnioskodawczyni przestawila rachunki, ze wylozyla srodki
na prace budowalne, natomiast uczestniczka postepowania wskazala, ze swoje Srodki wylozyla na wykonczenie
budynkéw, przedstawiajac wycigg z konta. Swiadkowie nie mieli rzetelnej wiedzy na temat tego, skad dokladnie
pochodzily érodki na budowe. Konkludujgc — w ocenie Sadu Rejonowego - zadna ze stron nie udowodnila, transferu
konkretnych $§rodkéw nalezacych do nich na poczet budowy przedmiotowej nieruchomosci, jak tez terminu, w jakim
ewentualnie zostal on dokonany i wysoko$ci przekazanych §rodkéw, w zwiazku z czym w toku sprawy Sad nie dokonat
ich rozliczenia.

Dokonujac oceny prawnej, Sad I instancji wskazal, ze przepisy o dziale spadku, przede wszystkim art. 1035, 1037 - 1046
ke oraz art. 682,684 - 689 kpc, nie reguluja kwestii dzialu spadku w spos6b wyczerpujacy i samodzielny, lecz odsylaja
do przepiséw o zniesieniu wspotwlasnosci w czeSciach utamkowych tzn. art. 210 keinast. oraz art. 680 kpcinast., ktore
z kolei — w art. 688 kpc odsylaja do odpowiedniego stosowania przepisow, dotyczacych zniesienia wspotwlasnosci, w
szczegoblnosci art. 618 § 211 3 kpce.

Sad ustalil, zgodnie z dyspozycja art. 684 kpc, w pkt I postanowienia sktad i warto$¢ spadku. Sad kierowal sie w tym
zakresie zgodnymi o§wiadczeniami stron, z uwzglednieniem opinii bieglych. Ustalil, Ze opisane w pkt I skladniki,
wyczerpuja caly spadek po M. S.. Jego warto$c¢ ustalono na kwote 1.090.900 zl.

Uwzgledniajac, ze udzialy w spadku kazdej ze spadkobierczyn wynosza po Y2 czesci, Sad ustalil warto§¢ udzialow po
545.450 zk.

Sad Rejonowy podkreslil, ze z art. 211 ke, 212 ke i nast. oraz z art. 623 kpc wynika, ze podzial fizyczny jest podstawowym
sposobem zniesienia wspdtwlasnoéci, preferowanym przez ustawodawce. Oznacza to, ze w sytuacji, gdy zniesienie
wspoétwlasnoéci nastepuje z mocy orzeczenia sadu, powinien on braé¢ pod uwage przede wszystkim ten sposoéb wyjécia
z niepodzielnoSci, chyba Ze nie sg nim zainteresowani sami wspolwlasciciele (postanowienie Sadu Najwyzszego z 5
lutego 2010 r., sygn. akt III CSK 195/09).

W sprawach o dzial spadku Sad - jezeli nie zachodza po temu przeszkody prawne wymienione w art. 622 § 2 kpc - ma
obowiagzek uwzglednié zgodny wniosek o dzial.

Uczestniczki na ostatnim terminie rozprawie zgodnie wskazaly, iz wnosza o dokonanie dzialu spadku po M. S. w
nastepujacy sposob: wnioskodawczyni wnosila o przyznanie na jej wylaczna wlasnoé¢ nieruchomosci rolnej polozonej



w M., gminie C. oraz zabudowanej dzialki oznaczonej numerem (...) o powierzchni 0,0449 ha, wskazanej na mapie
sporzadzonej przez bieglego geodete D. S. wpisanej do (...) Oérodka (...) w C. 8 pazdziernika 2014 r. pod numerem (...),
jako wariant I. Natomiast uczestniczka postepowania wnosila o przez przyznanie jej na wlasnosé zabudowanej dzialki,
oznaczonej numerem (...) o powierzchni 0,0217 ha, wskazanej na mapie sporzadzonej przez biegla D. S. wpisanej do
(...) Osrodka (...) w C. 8 pazdziernika 2014 r. pod numerem (...) jako wariant I, dzialke oznaczong numerem (...) oraz
wszystkie ruchomosci.

Sad Rejonowy przychylit sie do tych wnioskow. Przy podziale nieruchomosci potoznej przy ul. (...) Sad uwzglednil
opinie bieglej sadowej D. S., ktéra wskazala, iz taki podzial jest mozliwy przez podziat tarasu wzdluz $ciany
zbudowanej w podtarasiu. Sciana wyraznie dzieli budowle na dwie odrebne czeéci, co pozostaje w zgodzie ze
stosownymi przepisami prawa regulujacymi kwestie sposobu i trybu wykonywania podzialow nieruchomosci oraz
kwestie budowlane. W ocenie Sadu I instancji taki podzial jest prawnie dopuszczalny.

Odnoszac sie do warto$ci tej nieruchomosci, jak i nieruchomosci polozonej w M. uczestniczki byly takze zgodne.
Ruchomoéci, ktore wechodzg w sklad spadku znajduja sie (znajdowaly sie) w posiadaniu J. S.. Ich warto$¢ nie byta
sporna. Uwzgledniajac zgodne stanowisko uczestniczek, Sad Rejonowy przyznal ruchomosei J. S..

Wartoé¢ przyznanych wnioskodawczyni nieruchomo$ci wynosi 559.200 zl, natomiast warto§¢ ruchomosei i
nieruchomoéci przyznanych uczestniczce postepowania wynosi 537.700 zl. Z uwagi na zadanie E. S. o zaliczenie
na poczet doplaty, wplaconej przez nig kwoty 70.000 zl, Sad nie zasadzit zadnej nalezno$ci na rzecz J. S.. Z kolei
wnioskodawczyni zrzekla sie jakichkolwiek doplat na swoja rzecz.

Sad przyznal adwokatowi z urzedu, ustawionemu dla J. S. wynagrodzenie w wysokoSci 7.200 zl wraz z podatkiem VAT
w wysokos$ci 23% od tej sumy, stosownie do tresci § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzeénia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

O kosztach sadowych Sad orzekt zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw.
z art. 102 kpc.

W pozostalym zakresie Sad pozostawil strony przy poniesionych kosztach postepowania zwigzanych z ich udziatem
w sprawie, na podstawie art. 520 § 1 kpc.

Apelacje od postanowienia zlozyla J. szewczyk, zaskarzajac je w punktach I, IT i IV i zarzucila:

- nieprawidlowe ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie, ze uczestniczka postepowania nie poniosta nakladow
na budowe budynkéw na nieruchomosci polozonej w C. przy ulicy (...), ktére stanowig dlug spadkowy oraz ustalenie,
ze warto$¢é przyznanych J. szewczyk skladnikoéw majatku wynosi 537.700 zt w sytuacji, gdy faktyczna warto$¢é wynosi
531.800 zl i uznanie, ze kwota 70.000 zt stanowila rozliczenie spadku, podczas gdy zostala ona zaliczona na poczet
splaty dlugu spadkowego;

- naruszenie art. 684 kpc poprzez nieprawidlowe ustalenie sktadu i wartoéci spadku i pominiecie nakladow w
wysokoSci 350.000 zl, poczynionych przez uczestniczke postepowania;

- naruszenie art. 325 kpc poprzez pominiecie w sentencji postanowienia kwoty 70.000 zl, przekazanych przez
wnioskodawczynie uczestniczce, podczas gdy kwota ta stanowila podstawe rozstrzygniecia i zostala przyznana
uczestniczce, jako cze$é jej udziatu spadkowego;

- naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie niewlasciwej oceny dowodéw przedstawionych na okoliczno$é
poniesionych przez J. S. nakladéw, a takze okolicznoSci i celu przekazania przez wnioskodawczynie 70.000 zl
uczestniczce postepowania.



Majac na uwadze powyzsze zarzuty, uczestniczka wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia i ustalenie, ze w sklad
spadku wchodzi dlug spadkowy z tytulu §rodkéw pienieznych przeznaczonych przez nig w wysokoéci 350.000 zl, z
ktoérych wnioskodawcezyni splacila 70.000 zl oraz zasadzenie na rzecz J. S. od E. S. kwote 103.200 zt z tytutu jej udzialu
w nieruchomosci rolnej polozonej w M., gminie C., ewentualnie o uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Ciechanowie.

Whnioskodawczyni wniosla o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

E.S.iJ.S. wpolowie lat 90. XX wieku otrzymaly odszkodowanie za blad lekarski, wskutek ktérego zmarta ich matka,
na stale mieszkajaca w Stanach Zjednoczonych Ameryki.

E. S. 29 marca 1996r. otrzymala z tego tytulu 584.366,80 USD, co stanowilo wowczas rownowarto$¢ 1.512.049,10
zl. J. S. otrzymala zblizong sume rok pdzniej. Obydwie uzyskaly prawo do podjecia odszkodowania po uzyskaniu
pelnoletno$ci. (za$wiadczenie (...) Banku (...) S.A. w W., Oddzialu w C. k: 182, dow6d wyplaty k: 183, dowdd z
przeshuchania stron — czas nagrania 00:01:40 — 00:42:10)

Whnioskodawczyni pienigdze z odszkodowania przeznaczyta na zakup ,kawalerki” w W. na P.. Nastepnie nabyla

mieszkanie w P. o powierzchni ok. 70 m®, érodki na ten cel pochodzily z odszkodowania, a takze z ceny uzyskanej
ze sprzedazy lokalu w W.. E. S. za pieniadze z odszkodowania kupila rowniez w P. lokal uzytkowy o powierzchni

ok. 100 m®. Ponadto nabyla mieszkanie w W. na T. o powierzchni ok. 120 m®, $rodki na ten cel takze pochodzily z
odszkodowania. Wnioskodawczyni kupila rowniez samochdd osobowy marki O. (...). (dowdd z przestuchania stron —
zeznania E. S. — czas nagrania 00:01:40 — 00:27:45)

J. S. udzielila swojemu ojcu pelnomocnictwa do rachunku bankowego prowadzonego przez (...) Bank (...) S A.wW.,
Oddzial w C., na ktory wplynelo odszkodowanie. M. S. w okresie od lutego 1997r. do lipca 1997r. wyplacil z konta
uczestniczki lacznie 518.564 z1. Pienigdze te zostaly przeznaczone na budowe doméw na dzialce w C. przy ulicy (...).
Uczestniczka prowadzila dzialalno$é gospodarcza w branzy transportowej i w tym celu kupita samochody, naczepy
i ciggniki siodlowe. Wyjechala tez na wycieczke do Hiszpanii. (dowody wyplaty k: 110 — 116, dowdd z przestuchania
stron — zeznania J. S. — czas nagrania 00:27:45 — 00:42:10)

M. S. utrzymywal sie ze sprzedazy choinek, ktore rosly na gruncie w M.. Dochody z tego zrédla przeznaczane byly
na zaspokojenie biezacych potrzeb zyciowych, ale nie wystarczytyby na budowe doméw w C.. Decyzja o rozpoczeciu
budowy zapadla po przyznaniu odszkodowania jego céorkom. E. S. planowala mieszka¢ poza C.. Natomiast J. S.
zamierzala zosta¢ w rodzinnym mieScie i dlatego zgodzila sie finansowaé budowe doméw przy ulicy (...), przy czym w
jednym z nich mial mieszka¢ ojciec, a w drugim — uczestniczka postepowania. (dowod z przestluchania stron — czas
nagrania — zeznania J. S. 00:27:45 — 00:47:06, czeSciowo zeznania E. S. 00:01:40 — 00:27:45)

Wartoé¢ nakladéw poczynionych przez J. S. na nieruchomos$é nalezaca do spadkodawcy wyniosla nie mniej niz
350.000 zk.

Sad Okregowy nie podziela ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji co do Zrédel finansowania budowy
domoéw w C. przy ulicy (...). Zeznania Swiadkow zgloszonych przez wnioskodawczynie i uczestniczke pozwalaja jedynie
na ustalenie, ze spadkodawcy nie byloby sta¢ na wybudowanie obu budynkéw i cho¢ osobiscie on prowadzil budowe,
to jednak érodki na ten cel pochodzily z odszkodowania. Zaden ze $éwiadkéw nie posiadat jednak konkretnej wiedzy
na ten temat, w szczegoblnosci co do tego, z czyjego odszkodowania pochodzily érodki na budowe. Dlatego tez,
zrodtem dodatkowych ustalen dokonanych przez Sad Okregowy, sa dokumenty w postaci zaswiadczenia o wyplacie
odszkodowania E. S., dowody wyplat z konta J. S. przez jej ojca M. S. oraz dowdd z przestuchania stron.

Z zeznan wnioskodawczyni wynika, Ze znaczng czes$¢ odszkodowania przeznaczyla na zakup trzech lokali mieszkalnych
ijednego lokalu uzytkowego. Wszystkie znajdowaly sie poza C., co potwierdza wersje uczestniczki, ze w okresie budowy



jej siostra nie wiazala swojej przyszlo$ci z C.. Wnioskodawczyni nie wykazala, ze spadkodawca pobieral jakiekolwiek
sumy takze zjej rachunku bankowego. Natomiast biorac pod uwage, ze uzyskane z odszkodowania §rodki przeznaczyta
na opisane wyzej lokale, jak réwniez zakup samochodu O. (...), nalezy uznaé, iz to z odszkodowania przyznanego
siostrze, finansowana byla budowa domoéw. J. S., poza zakupem samochodoéw, ktére mialy stuzy¢é do prowadzenia
przedsiebiorstwa transportowego oraz wyjazdu na wycieczke do Hiszpanii, nie wydala pieniedzy z odszkodowania.
Wszystkie pozostale pieniadze zostaly przeznaczone na wybudowanie budynkéw w C.. Majac na uwadze znaczna
dysproporcje w wydatkach obu siéstr oraz zaoferowany przez nie material dowodowy w postaci dokumentéw, nalezy
stwierdzi¢, ze to zeznania uczestniczki postepowania sa bardziej przekonujace niz twierdzenia wnioskodawczyni.

Opinia bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci J. J. (2) wskazuje na to, ze lgczna warto§¢ nieruchomosci
w C. przy ulicy (...) wraz z naniesieniami wynosi 814.000 zt (353.000 zl + 461.000 zl). Z jej treSci nie mozna

wywieéé, jaka byla wartoéé samych budynkéw, a jaka wartoéé gruntu. Srednia cena 1 m> powierzchni uzytkowej
budynku mieszkalnego w 1997r. wynosila 1.445 zt (M.P. 97.36.350, M.P. 97.77.734, M.P. 97.86.877, MP 98.21.322).

Dom na czeéci nieruchomos$ci przyznanej wnioskodawczyni ma 121,2 m® powierzchni mieszkalnej, zaé dom
. ;. . . . . . 2 . 2
na nieruchomosci przyznanej uczestniczce ma powierzchnie mieszkalng (...) m~, lacznie: 275,8 m~. Tylko przy

uwzglednieniu powierzchni mieszkalnej wartoéé zabudowy wynosila wowezas 398.531 71 (275,8 m® x 1.445 zb),
tymczasem kazdy z budynkéw dysponuje takze czeScig, ktéra wykorzystywana jest na cele gospodarcze (piwnice,
garaze...). J. S. domaga sie ustalenia, ze jej naklad na budowe wynosil jedynie 350.000 z}. W zwigzku z tym, Sad
Okregowy uznal, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego, skoro roszczenie
z tytulu zwrotu nakladéw zostalo tak znaczaco ograniczone.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Zarzuty postawione przez uczestniczke postepowania zmierzaly do wykazania, iz to ona sfinansowala budowe
budynkoéw na nieruchomosci w C. przy ulicy (...). Po uzupekhieniu postepowania dowodowego, Sad II instancji dokonat
odmiennych ustalen co do Zrodel finansowania budowy niz Sad Rejonowy, o czym mowa wyzej.

Sad Rejonowy nie zamiescil w sentencji postanowienia rozstrzygniecia w przedmiocie zwrotu naktadéw poczynionych
przez uczestniczke na spadek. Natomiast J. S. oczekiwala, ze Sad uwzgledni jej roszczenie z tego tytuhu, jako dlug
obcigzajacy spadek po M. S.. Sad II instancji zaakceptowal ten tok rozumowania i dlatego zmienil zaskarzone
postanowienie w punkcie I, dodajac podpunkt 4 o treéci: ,,dlug wobec J. S. z tytulu nakladéw na budowe domoéw
na nieruchomosci polozonej w C. przy ulicy (...) w wysoko$ci 350.000 zI”. Art. 922 ke okre$la fundamentalne
pojecie prawa spadkowego, wprowadzajac zasade, ze prawa i obowiazki majatkowe zmarlego, ktére przechodza
z chwilg jego $mierci na spadkobiercow, stanowig spadek w rozumieniu prawa cywilnego. Zbior skladnikow
majatkowych, bedacych aktywami, odzwierciedla strone czynng spadku (uwzglednione przez Sad Rejonowy w punkcie
I 1 — 3 postanowienia). Spadek tworzg jednakze i obowigzki majatkowe. Dziedziczeniu podlegaja wiec zar6wno
obowiazki wynikajace ze stosunkéw zobowigzaniowych, czyli dlugi bedace odpowiednikami wierzytelnosci, jak i
obowiazki zwigzane z prawami podmiotowymi bezwzglednymi, w szczegblno$ci za$ z prawami rzeczowymi. Obowigzki
majatkowe, stanowigce pasywa, ukazuja strone bierng spadku. Tych Sad I instancji nie uwzglednil i dlatego Sad
Okregowy zmienit w tej czeéci zaskarzone postanowienie.

Konsekwencja takiego ustalenia byta koniecznosé¢ zmiany kolejnego punktu (II) zaskarzonego postanowienia poprzez
ustalenie, ze warto$¢ udzialéw przystugujacych E. S. i J. S. wynosi po 370.450 zl, a nie po 545.450 zl. Wyliczenie
przedstawia sie nastepujaco: 206.200 zl (nieruchomo$§é w M.) + 814.000 zt (nieruchomo$¢ w C. przy ul. (...)) + 70.700
z} (ruchomoéci) = 1.090.900 zt — 350.000 zt (dlug z tytulu nakladéw) = 740.900 zl x V2 = 370.450 zt.

Nastepstwem takiego ustalenia byla zmiana punktu V, w ktérym Sad Rejonowy znidst wspotwlasno$é nieruchomoéci
w C. poprzez jej fizyczny podzial, ale zaniechal wyr6éwnania udzialu. Sad Okregowy uwzglednil w tej czeSci zadanie
uczestniczki w caloSci i zasadzil na jej rzecz od E. S. kwote 103.200 zl, zgodnie z wnioskiem apelacji. Wyliczenie



wysokoSci doplaty (nieprecyzyjnie okreslonej w postanowieniu, jako ,,splata”) zostalo przeprowadzone w nastepujacy
sposbb:

Wartoé¢ sktadnikéw, stanowiacych aktywa spadku, przyznanych J. S. wynosi 531.700 zl, w tym: 461.000 z} (warto$é
przyznanej czeSci nieruchomoéci w C.) i 70.700 zl (warto§¢é ruchomosci). Sume te nalezy pomniejszy¢ od dlug w
wysokoSci 350.000 zl, co daje 181.700 zl.

Warto$¢ skladnikow, bedacych aktywami spadku, przyznanych na wlasnosé E. S. wynosi 559.000 zl, tj.: 206.200 z}
(nieruchomo$¢ w M.) i 353.000 zl (cze$¢ nieruchomosci w C.).

Wysoko$¢ doplaty na rzecz uczestniczki powinna wynosi¢ 188.750 zt (370.450 zl — 181.700 zl). Nalezno$¢ te nalezalo
pomniejszy¢ o kwote 70.000 zl, ktora zostata wplacona przez wnioskodawczynie w 2003r., co daje 118.750 z}. Poniewaz
J. S. wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia jedynie w ten sposéb, by z tytulu doplaty zasadzi¢ na jej rzecz
103.200 zl, Sad Okregowy nie wyszed!t ponad zadanie.

Sad Okregowy stosownie do tre$ci art. 1035 kc w zw. z art. 212 § 3 kc oznaczyl termin doplaty i wysoko$é
uiszczenia odsetek. Postepowanie o dzial spadku w sprawie zainicjowanej wnioskiem w tej sprawie toczy sie od
marca 2013r., ale spadkobierczynie czynily proby przeprowadzenia sadowego dzialu spadku juz wezeéniej, od sierpnia
2006r. w sprawie I Ns 337/06, ktora ostatecznie zakonczyla sie umorzeniem postepowania. M. S. zmart 1 czerwca
2003r. E. S. powinna zatem liczy¢ sie z obowigzkiem wyréwnania z tytulu udzialu w spadku juz od ponad 10 lat
i przygotowaé sie do wykonania tego obowiazku pod wzgledem finansowym. Ponadto, w wyniku dzialu spadku, z
chwilg uprawomocnienia sie postanowienia (z dniem 10 maja 2017r.) wnioskodawczyni stala sie wlascicielka nie
tylko nieruchomog$ci zabudowanej domem mieszkalnym w C., ale rowniez dzialki gruntu znajdujacej sie w M., ktorej
warto$¢ rynkowa wynosi 206.200 zl. W razie braku §rodkdéw na uiszczenie doplaty powinna rozwazy¢ sprzedaz tej
nieruchomos$ci. Odroczenie terminu platnosci do 31 grudnia 2017r. zapewnia czas niezbedny na przeprowadzenie tej
transakcji.

Sad oddalil apelacje w czeéci, w ktorej J. S. domagala sie zamieszczenia w sentencji postanowienia wzmianki nt.
uiszczenia przez E. S. 70.000 zk. Okoliczno$c¢ ta zostala uwzgledniona przy wyliczeniu wysoko$ci naleznej doplaty,
ale nie ma podstaw, by dawaé temu wyraz w treSci postanowienia. Z tych samych przyczyn, Sad Okregowy nie
zawarl w sentencji orzeczenia, ile wynosi laczna warto$¢ sktadnikéw przyznanych wnioskodawczyni i uczestniczce
postepowania, wynika to z treéci uzasadnienia.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie na podstawie art. 386 § 1 kpc.

J. S. byla prezentowana w sprawie przez adwokata k. M., ustanowionego z urzedu. Wysoko$¢ naleznego mu
wynagrodzenia zostala ustalona zgodnie z § 16 ust. 1 pkt. 1) w zw. z § 8 pkt. 6) w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, zgodnie ze wskazang przez pelnomocnika wartoécia przedmiotu
zaskarzenia (103.200 z1), powiekszone o nalezny podatek VAT (1.800 zt + 23% VAT = 2.214 z}).

Poniewaz Sad uznal, Ze na tym etapie postepowania interesy uczestniczek byly sprzeczne (art. 520 § 2 kpc), zgodnie z
§ 6 cytowanego wyzej rozporzadzenia, Sad Okregowy zasadzil wynagrodzenie za pomoc prawng $wiadczona z urzedu
odE. S..



