Sygn. akt IV Ca 436/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

16 pazdziernika 2019r.

Sad Okregowy w Plocku, IV Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia Joanna Swierczakowska

Sedzia Malgorzata Michalska

Sedzia Renata Wanecka (spr.)

Protokolant: Katarzyna Lewandowska

po rozpoznaniu na rozprawie 16 pazdziernika 2019r. w P.
sprawy z powddztwa J. O.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Mlawie z 12 lutego 2019r.,
syegn. I C 385/15

1. zmienia zaskarzony wyrok

- w punkcie 1 i zasadza od (...) Spdlki Akcyjnej w W. na rzecz J. O. kwote 5.000 zt z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od 23 wrzeénia 2013r. do dnia zaplaty;

- w punkcie 2 i zasadza od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz J. O. kwote 5.400 z} (pie¢ tysiecy czterysta zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

- w punkcie 3 i tytulem zwrotu wydatkow nakazuje pobrac¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Mlawie od
(...) Spokki Akeyjnej w W. kwote 98,59 zl (dziewieédziesiagt osiem zlotych, pie¢dziesiat dziewieé groszy);

2. zasadza od (...) Spoiki Akcyjnej w W. na rzecz J. O. kwote 700 z} (siedemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu za II instancje.

Sygn. akt IV Ca 436/19

UZASADNIENIE

W dniu 28 sierpnia 2015 r. J. O. wniosla do Sadu Rejonowego w Mlawie pozew przeciwko L. S. C.de S.y (...) S.A. wM.
o zaplate na jej rzecz 12.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 6.000 z} od dnia 23 wrzesnia 2013
r. do dnia zaplaty oraz od pozostalej kwoty, tj. 6.000 zt od dnia nastepnego po uplywie 14 dni od doreczenia pozwanej
odpisu pozwu do dnia zaplaty — tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde.



W uzasadnieniu wskazala, ze 19 marca 2013 r., kierujac pojazdem marki F. nr rej. (...), uczestniczyla w wypadku
drogowym, do ktorego doszlo w miejscowoéci Z. na skutek tylnego uderzenia przez pojazd marki O. nr rej. (...).
Powodka podniosla, ze na skutek wypadku doznala urazu glowy z powstaniem nerwicy pourazowej i skrecenia
kregostupa w odcinku szyjnym. Czula réwniez znaczne podenerwowanie i dyskomfort w czasie jazdy samochodem.
Sprawca wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej u pozwanego.

W odpowiedzi na pozew L. S. C. de S. y (...) S.A. w M. wni6sl o oddalenie powddztwa. W uzasadnieniu wskazal, ze z
poczynionych przez niego ustalen wynika, ze na miejsce zdarzenia nie byla wzywana pomoc medyczna, za§ powddka
zglosila sie do lekarza po raz pierwszy 17 kwietnia 2013 r., tj. miesiac od stluczki. W jego ocenie powodka nie doznala
jakichkolwiek obrazen ciala ani uszczerbku na zdrowiu.

Pismem z 26 maja 2017 r. pozwany poinformowatl o zbyciu swojego portfela ubezpieczen zawartych na terytorium
Polski i wniost o wezwanie do udzialu w sprawie jego nabywce — (...) S.A. z siedzibg w W..

Powodka wyrazila zgode ma wstapienie w miejsce pierwotnie pozwanego L. S. C.de S.y (...) S.A.w (...) S A . wW..

Sad Rejonowy w Mlawie wyrokiem z 12 lutego 2019r. oddalil powodztwo oraz zasadzil od J. O. na rzecz (...) SA. w
W. kwote 4.417 z} tytulem zwrotu kosztow procesu i nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w
Milawie od powddki 98,59 zt tytulem zwrotu wydatkow.

Sad Rejonowy ustalil:

W dniu 19 marca 2013 r., w miejscowosci Z. na ul. (...), doszlo do zdarzenia komunikacyjnego. Samoch6d marki F. (...)
o numerze rejestracyjnym (...), stal zaparkowany w miejscu do tego przeznaczonym, bezposrednio za pojazdem marki
O. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Kierujacy O. J. G., odjechal nieznacznie od samochodu kierowanego przez J.
O. i wykonat skret w lewo, a nastepnie rozpoczal manewr cofania. W momencie wykonywania tego manewru, uderzyt
tylem swojego samochodu w ruszajacy pojazd marki F. (...), powodujac niewielkie uszkodzenia w obu samochodach.

Na miejsce zdarzenia nie byla wzywana pomoc medyczna, powddka nie stracila przytomnosci, nie doznala zadnych
widocznych obrazen, nie skarzyla sie na bol i samodzielnie wysiadla z pojazdu, by obejrze¢ uszkodzenia.

J. O. zglosila sie do lekarza 17 kwietnia 2013 r., skarzac sie na bol glowy i koniczyny gornej lewej. Powodka nie doznala
urazu w zakresie narzadu ruchu, nie wymagala w tym zakresie leczenia ani zaopatrzenia ortopedycznego. Jedna wizyta
u neurologa i chirurga polegala na podawaniu dolegliwosci, gdzie w badaniach dodatkowych nie stwierdzono zmian.
Powodka nie doznala uszczerbku na zdrowiu. Natomiast zglaszane dolegliwoéci odcinka szyjnego kregostupa (po
ponad 4 latach od zdarzenia) nie maja zwigzku ze zdarzeniem komunikacyjnym, w ktéorym uczestniczyla powddka 19
marca 2013 r. Maja one zwigzek z codziennym funkcjonowaniem u osoby pracujacej fizycznie. Zdarzenie z 19 marca
2013 r. nie spowodowalo trwalych neurologicznych nastepstw.

Dokonujac oceny prawnej, Sad I instancji podnidsl, ze podstawe prawna roszczenia powodki stanowi art. 444 ke

oraz art. 445 kc. Zgodnie z pierwszym z tych przepiséw, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany
do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie
inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Z kolei art. 445 § 1 kc stanowi, ze w
wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zadoééuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Sad Rejonowy wskazal, ze krzywda jest postacia szkody, wobec powyzszego dla jej ustalenia konieczne jest zbadanie,
czy jej wystapienie stanowi normalna konsekwencje naruszenia przez dany podmiot okre$lonego dobra osobistego
innego podmiotu. Innymi slowy, krzywda musi by¢ adekwatnym nastepstwem zdarzenia, ktére spowodowalo
naruszenie danego dobra osobistego.



Wymog powigzania przyczynowego jest w art. 361 § 1 ke sformulowany szeroko i elastycznie. Obejmuje wszystkie
postaci obiektywnych zalezno$ci miedzy faktem (zdarzeniem) rodzacym odpowiedzialno$é¢, a jego nastepstwem
szkodowym. Istnienie obiektywnego powiazania przyczyny z jej nastepstwem stanowi niezbedna przestanke
odpowiedzialno$ci. Jednak nie obejmuje ono wszelkich mozliwych nastepstw dzialania danej przyczyny. Ustawa
wskazuje konieczno$¢ ich selekcji, wprowadzajac kryterium ,normalnosci” nastepstwa wobec wskazanej przyczyny
szkody.

Sad podkreslil, ze zgodnie z art. 6 ke, ciezar wykazania okoliczno$ci spoczywa na osobie, ktéra z danych okolicznos$ci
wyciaga skutki prawne. W toku postepowania cywilnego sad podejmuje dzialania zmierzajace do ustalenia stanu
faktycznego. Przedmiotem ustalenia sa fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Ustalenie faktu
znaczy w tym przypadku jego udowodnienie, ktore polega na uznaniu przez sad za prawdziwe zdania o tym
fakcie. Chodzi zatem o ocene, czy przedstawione $§rodki dowodowe pozwalaja uznac¢ twierdzenie strony o faktach za
prawdziwe.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad uznal, iz w przedmiotowej sprawie brak zwiazku
przyczynowo - skutkowego pomiedzy dolegliwo$ciami zglaszanymi przez powddke, a zdarzeniem komunikacyjnym z
19 marca 2013 r. Tym samym brak odpowiedzialno$ci odszkodowawczej po stronie ubezpieczyciela.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 98 kpc, za$ o obowiazku zwrotu wydatkéw orzekt zgodnie z
art. 83 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od wyroku zlozyta J. O., zaskarzajac go w czeéci, tj. w punkcie I co do powoddztwa oddalonego ponad 5.000
zt oraz w pkt. II - I11 i zarzucila naruszenie:

- art. 445 § 1 ke wzw. z art. 444 § 1 ke poprzez bledna jego wykladnie i w konsekwencji oddalenie powddztwa w caloéci,
pomimo iz prawidlowa wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku, iz w przedmiotowej sprawie kwotg taka jest
kwota 5.000 zl tytulem zadoSéuczynienia;

- art. 233 § 1 kpc poprzez brak wszechstronnego rozwazania zebranych dowodéw oraz wysunieciem blednych
wnioskow z opinii bieglych, skutkujace uznaniem, iz w przedmiotowej sprawie brak jest zwigzku przyczynowo
skutkowego pomiedzy dolegliwoSciami zglaszanymi przez powbdke, a przedmiotowym zdarzeniem komunikacyjnym
i w konsekwencji oddaleniem powodztwa w caloéci;

- art. 102 kpc poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji obciazenie powddki kosztami procesu, pomimo iz w tego
typu sprawie Sad powinien byt zastosowac regule odstepujaca od obcigzania tymi kosztami, zwlaszcza ze po stronie
pozwanej jest przedsiebiorca, zobowigzany do naprawiania szk6d komunikacyjnych i roszczenie powddki w chwili
wnoszenia pozwu bylo obiektywnie zasadne, powo6dka za$ nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw procesu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, apelujaca wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i zasadzenie na jej rzecz
od pozwanego 5.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 23 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow
procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje (...) S.A. w W. wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz od powodki kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Sad IT instancji co do zasady akceptuje ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne, cho¢ odmiennie
ocenil dowdd z opinii bieglego z zakresu bezpieczenistwa ruchu drogowego L. K..



Sad meriti prawidlowo przytoczyl przepisy prawa materialnego, stanowiace podstawe zgdania zado$éuczynienia, ale
niewlasciwie ocenil, iz w ustalonym stanie faktycznym J. O. nie doznala zadnej krzywdy wskutek kolizji z 19 marca
2013r.

Nie ma watpliwoSci, ze obrazenia, jakie odniosla powddka nie pozwalaja na stwierdzenie trwalego uszczerbku na
zdrowiu, choéby w najmniejszym stopniu. Jednak o rozmiarze krzywdy nie decyduje wylacznie kryterium trwatego
uszczerbku na zdrowiu, ale caloksztalt okoliczno$ci wplywajacych na odczucia fizyczne i psychiczne poszkodowanego.
Powddka cierpiala nie tylko z powodu dolegliwo$ci bolowych, bedacych nastepstwem wypadku komunikacyjnego, ale
doznala tez stresu pourazowego. Jego nastepstwem byl nie tylko szok po wypadku, ale tez dyskomfort podczas jazdy
samochodem.

Podczas kolizji, do ktorej powoddka nie przyczynila sie w Zadnym stopniu, jej pojazd bezposrednio zetknal sie z sita
drugiego pojazdu mechanicznego na tyle duza, ze samochod obrdcil sie wokdl wlasnej osi. W czasie ruchu obrotowego
w lewo samochodu, ktérym kierowata J. O., na jej cialo dzialala sila bezwladnosci, skierowana w przeciwnym do
lewostronnego kierunku ruchu obrotowego. Przymocowane pasami bezpieczenstwa cialo powddki réwniez wykonalo
nagly ruch obrotowy w lewo, lacznie z fotelem, glowa za$ pozostawala chwile w pozycji pierwotnej, a ruch obrotowy
w lewo wykonala p6Zniej. Wobec powyzszego, cialo poszkodowanej wykonalo ruch obrotowy wcze$niej niz glowa.
Ponadto, w wyniku przesuniecia tylnej strony F. w kierunku prawo na skos - w stosunku do pierwotnego kierunku
jazdy, glowa kierujacej w wyniku dzialania sil bezwladnoS$ci tez mogla odchyli¢ sie w lewo na skos. Zatem na
cialo powddki w chwili kolizji dzialaly dwie sily wynikajace z ruchu posuwistego tylnej strony samochodu i ruchu
obrotowego wokol pionowej osi obrotu. (vide: opinia biegltego z zakresu bezpieczenstwa ruchu drogowego L. K. k:
160 — 173)

Fakt, ze w badaniach obrazowych nie stwierdzono u powddki widocznych zmian w odcinku szyjnym kregostupa nie
oznacza jeszcze, ze odczuwane przez nig dolegliwo$ci b6lowe w ogoble nie mialy miejsca. Ponadto, w ocenie Sadu II
instancji, same okolicznoSci zdarzenia musialy stanowié dla J. O. duze przezycie. Jeéli nawet nie korzystala z fachowej
pomocy psychologa, to nie sposdb uznad, iz nie jest to sytuacja istotnie obciazajaca psychike czlowieka.

Z tego wzgledu, Sad Okregowy podziela poglad apelujacej, ze Sad I instancji naruszyt art. 233 § 1 kpc poprzez
niewlasciwa interpretacje opinii bieglego L. K., ktory nie wszedl w kompetencje lekarzy specjalistow, ale przedstawil
symulacje przemieszczania sie obu pojazdéw uczestniczacych w kolizji, zwlaszcza samochodu kierowanego przez
powodke, z uwzglednieniem sil oddzialujacych na cialo kierowcy samochodu wykonujacego obrot wokot wlasnej osi.
Nieprawidlowa ocena tego dowodu skutkowala blednym uznaniem, iz w przedmiotowej sprawie brak jest zwiazku
przyczynowo - skutkowego pomiedzy dolegliwoSciami zglaszanymi przez powodke, a zdarzeniem komunikacyjnym,
w ktérym uczestniczyla.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy — odmiennie niz Sad I instancji — ocenil, iz J. O. doznala krzywdy wskutek kolizji
z 19 marca 2013r., wymagajacej odpowiedniej kompensaty pienieznej, uznajac przy tym, ze zachodza przestanki do
zastosowania art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke.

W ocenie Sadu Okregowego, Zadanie zado$cuczynienia w wysokosci 5.000 zl, do jakiego ograniczyla sie powodka w
postepowaniu apelacyjnym, nie jest wygoérowane. Wprawdzie powddka wrocila do zdrowia, ale nie mozna pominaé
rozmiaru jej ograniczen bezposrednio po zdarzeniu oraz nie sposob lekcewazy¢ doznanego przez nia bdlu. Bazujac
na dorobku orzeczniczym oraz dos§wiadczeniu w rozstrzyganiu podobnych spraw, Sad II instancji stoi na stanowisku,
ze zado$cuczynienie w wysokosci 5.000 zt stanowi w tych okolicznoéciach odpowiednia kompensate pieniezng za
doznang krzywde.

Odsetki ustawowe za opo6znienie Sad zasadzil od 23 wrze$nia 2013r., tj. od daty wydania decyzji wydanej przez L.
S.C.deS.y (...) S.A. w M. odmawiajacej przyznania zado$¢uczynienia, uznajac, iz w tym dniu poprzednik prawny
pozwanego powinien najpo6zniej spelni¢ $wiadczenie (art. 455 ke i art. 481 § 11 2 ke).



Nastepstwem uwzglednienia powddztwa w czeSci, byla zmiana orzeczenia w zakresie obejmujacym rozstrzygniecie
o kosztach procesu i kosztach sadowych. Z uwagi na to, ze uwzglednienie zadania zalezalo od oceny i obrachunku
sadu, nalezalo obciazy¢ pozwanego wszystkimi kosztami procesu, stosownie do treSci art. 100 zd. 2 kpc. Sad
okreslil wysoko$¢é wynagrodzenia pelnomocnika powodki na 4.800 zt zgodnie z § 2 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 paZdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie w brzmieniu obowigzujacym do
27 pazdziernika 2016r. (przy warto$ci przedmiotu sporu 12.000 z}). Ponadto Sad nakazal tez zwrocié oplate od pozwu
w wysokosci 600 zl.

Te samg zasade Sad zastosowal orzekajac o obowiazku zwrotu wydatkdow, tj. na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art.
113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 zd. 2 kpc.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 kpc.

O kosztach w postepowaniu apelacyjnym Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc uznajac, ze strona powodowa wygrata
je w calo$ci. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powodki zostala ustalona na 450 zl (przy wartoéci przedmiotu
zaskarzenia 5.000 zl) zgodnie z § 10 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 2 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie w brzmieniu obowigzujacym od 27 paZzdziernika 2016r.
Ponadto Sad uwzglednit oplate od apelacji w wysokoSci 250 zl.

(.)J.RW.

ZARZADZENIE
odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢(...)
6 listopada 2019r.

R.W.



