Sygn. akt IV Ca 165/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

20 maja 2020r.

Sad Okregowy w Plocku, IV Wydzial Cywilny - Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia Renata Wanecka (spr.)

Sedzia Joanna Swierczakowska

Sedzia Katarzyna Mirek — Kwasnicka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 20 maja 2020r. w P.
sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Gostyninie z 28 listopada 2019r.
sygn. I C 405/19

1. oddala apelacje;

2. zasadza od M. K. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W. kwote 1.800 zt (jeden tysiac osiemset zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego za II instancje.

IV Ca 165/20

UZASADNIENIE

M. K. wnidst do Sadu Rejonowego w Gostyninie pozew przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych w W. o
zaplate 17.542,59 zl, ktéra to nalezno$¢ zostala od powoda wyegzekwowana na podstawie administracyjnych tytuléw
wykonawczych twierdzac, ze ZUS naliczyl mu nienalezne skladki na ubezpieczenie spoleczne.

W odpowiedzi na pozew Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jego rzecz
od powoda zwrotu kosztéw procesu.

Wyrokiem z 28 listopada 2019r. Sad Rejonowy w Gostyninie oddalit powddztwo M. K. przeciwko Zakladowi
Ubezpieczen Spotecznych w W. oraz zasadzit od powoda na rzecz pozwanego 3.600 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil:

M. K. prowadzil dzialalno$¢ gospodarczg i nie oplacil naleznych z tego tytulu obowigzkowych skladek na ubezpieczenie
spoleczne. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wydal w latach 2013 - 2014 decyzje, okreslajace wysoko§é naleznosci
powoda i wystawil tytuly wykonawcze, ktére byly skierowane do egzekucji.



Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Gostyninie I. M. prowadzone przeciwko powodowi postepowania w
sprawach Km 1426/13 do Km 1430/13 umorzyla, stwierdzajac bezskuteczno$c egzekucji. Nastepnie Komornik Sagdowy
przy Sadzie Rejonowym w Gostyninie T. L., ktory prowadzil egzekucje przeciwko powodowi w sprawach Km 324/16
do Km 327/16 oraz Km 162/17 do Km 172/17, wyegzekwowal na rzecz wierzyciela lacznie 8.922,39z} oraz oplaty
egzekucyjne.

Dokonujac oceny prawnej, Sad I instancji podniosl, Zze zgodnie z art. 776 kpc, podstawa egzekucji jest tytul
wykonawczy, za$ tytulem wykonawczym jest tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci, chyba ze ustawa

stanowi inaczej. Natomiast art. 777 § 1 pkt 3 kpc stanowi, ze tytulem egzekucyjnym sa miedzy innymi orzeczenia,
ugody i akty, ktore z mocy ustawy podlegaja wykonaniu w drodze egzekucji sadowej. Sad wskazal, ze egzekucja wobec
powoda byla prowadzona na podstawie tytulow wykonawczych nalezacych do tej wlasnie kategorii.

Zaktad Ubezpieczeni Spolecznych jest tez podmiotem uprawnionym do wystawiania tytuléw wykonawczych w zakresie
nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne i kierowania ich do egzekucji (art. 3 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 24 ust.
2 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych t.j.Dz.U.2019.300).

Powdd zglosil zarzuty dotyczace merytorycznej zasadno$ci tych tytulow wykonawczych twierdzac, ze pozwany nie
ma zdolno$ci sadowej i procesowej, nie moze zatem wydawac tytuldéw wykonawczych i wnioskowac o ich egzekucje.
Zdaniem Sadu Rejonowego, tego rodzaju zarzuty nie mogly jednak stanowi¢ podstawy do rozstrzygania w niniejszym
procesie o zaplate, skierowanym przez powoda jako dluznika, przeciwko pozwanemu jako wierzycielowi, ktory
wyegzekwowal naleznoS$ci z opisanych wyzej tytutow wykonawczych. Prawidlowo$é wydania i wykonalno$¢ danego
tytulu wykonawczego moze by¢ bowiem weryfikowana tylko w odpowiednim trybie, na skutek kontroli odwolawczej,
przewidzianego w danym przypadku i ztozonego przez strone, Srodka zaskarzenia. Natomiast wykonalno$¢ danego
tytuly, jako podstawy prowadzenia egzekucji sadowej, moze by¢ skutecznie zakwestionowana przez dtuznika tylko w
ramach procesu przeciwegzekucyjnego, zainicjowanego przez dluznika przeciwko wierzycielowi w trybie art. 840 kc.

Sad podkreslil, ze powdd nie przedstawil zadnych okolicznoéci, ktore moglyby stanowi¢ podstawe do zasadzenia na
jego rzecz od pozwanego zadanej pozwem kwoty. Dlatego Sad I instancji oddalit powodztwo w calo$ci, jako pozbawione
podstawy prawnej i faktycznej.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od wyroku zlozyl M. K., zaskarzajac go w calosci i zarzucil naruszenie art. 6 ke, art. 232 kpc i art. 32 Konstytucji
RP, twierdzac, iz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wyludzil od niego nienalezne skladki na ubezpieczenie spoleczne.
Z treSci apelacji wynika, ze pow6d domaga sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie jego powddztwa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad II instancji akceptuje - w istotnej dla rozstrzygniecia czesci - ustalenia i ocene prawng Sadu Rejonowego.
Whbrew stanowisku apelujacego, pozwany nie byt zobowigzany w niniejszej sprawie do udowodnienia, ze sktadki
na ubezpieczenie spoleczne, wynikajace z administracyjnych tytulow wykonawczych, obciazaly powoda i zostaly
prawidlowo naliczone. Jak wskazal Sad Rejonowy, uprawnienie Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych do wystawiania
tytuléw wykonawczych ma swoje umocowanie ustawowe, a stwierdzone w nich obowiazki moga by¢ podwazone tylko
w odpowiednim trybie odwolawczym.

Domagajac sie zwrotu nalezno$ci objetych administracyjnymi tytutami wykonawczymi, ktore zostaly wyegzekwowane
przez komornika, M. K. twierdzi, ze nalezno$ci te mialy charakter nienalezny. Skoro to powdd stawia taka teze, to
zgodnie z art. 6 ke i art. 232 kpc, jego obciaza dowodd na te okoliczno$¢. Tymczasem powdd blednie interpretuje
zasade wynikajaca z tego przepisu i uwaza, ze to wierzyciel, dysponujacy tytulami wykonawczymi, powinien w tym



postepowaniu wykazaé, ze naliczone przez niego skladki na ubezpieczenie spoleczne rzeczywiscie obciazaly dtuznika
i to w wysoko$ci wynikajacej z tych tytuldow.

Okoliczno$ci, na ktére powoluje sie powdd, zaréwno w samym pozwie, jak i w apelacji, mogly by¢ przez niego
powolywane w administracyjnym postepowaniu odwolawczym, w ktérym powinien byl podja¢ probe wzruszenia
decyzji okreslajacej wysokoSé zobowigzania z tytulu skladek na ubezpieczenie spoteczne. Na obecnym etapie
postepowania, zastrzezenia i uwagi pod adresem wierzyciela sa sp6znione.

Wierzyciel, ktory wszczal postepowanie egzekucyjne na podstawie tytulu wykonawczego, dzialal zgodnie z przepisami,
nie naruszyl zadnej normy prawa krajowego, w szczegdlno$ci nie naruszyl art. 32 Konstytucji RP. Przepis ten stanowi,
Ze wszyscy sa wobec prawa rowni. Wszyscy maja prawo do rownego traktowania przez wladze publiczne. Nikt nie moze
by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spolecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny. Realizujac swoje
prawo do wyegzekwowania $§wiadczenia, wynikajgcego z prawomocnej decyzji administracyjnej, potwierdzonego
administracyjnym tytulem wykonawczym, wierzyciel nie spowodowal jakiejkolwiek dyskryminacji, wszak te same
zasady dotycza rowniez innych oséb znajdujacych sie w analogicznej sytuacji procesowe;j.

M. K. powinien byl podjaé obrone swoich praw w toku postepowania administracyjnego. Jesli nie wykorzystal
skutecznie swoich praw na tym etapie, to musial znosi¢ egzekucje prowadzong przez komornika. Wierzyciel, ktory
dochodzi w ten sposob swojego roszczenia nie uchybit rowniez zadnym normom wynikajacym z Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnoSci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 kpc.



