sygn. akt I C 2018/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Ptocku Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Joanna Przybylska

Protokolant: Julia Zabkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 marca 2014 r. w P.

sprawy z powodztwa Zakladu (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoécia

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej (...) Szpitalowi Wojewodzkiemu w C.
o zaplate

1. zasadza od Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej (...) Szpitala Wojewddzkiego w C. na rzecz
Zakladu (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig kwote 363.348,18,- (trzystu szeécdziesieciu trzech tysiecy
trzystu czterdziestu oSmiu 18,/100) zlotych oraz ustawowe odsetki liczone od kwot:

- 31.750,10,-zlotych od dnia 18 marca 2012 roku do dnia zaplaty;

- 25.742,97,-zlotych od dnia 18 lipca 2012 roku do dnia zaplaty;

- 26.461,20,-zlotych od dnia 18 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty;

- 27.294,27,-z}otych od dnia 18 wrzeénia 2012 roku do dnia zaplaty;

- 20.933,44,-ztotych od dnia 18 paZdziernika 2012 roku do dnia zaplaty;

- 39.563,69,-zlotych od dnia 18 listopada 2012 roku do dnia zaplaty;

- 35.507,30,-zlotych od dnia 18 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty;

- 34.867,94,-zlotych od dnia 18 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty;

- 31.195,95,-zlotych od dnia 18 lutego 2013 roku do dnia zaplaty;

- 27.445,75,-ztotych od dnia 18 marca 2013 roku do dnia zaplaty;

- 27.101,57,-zlotych od dnia 18 lutego 2012 roku do dnia 26 marca 2013 roku;

- 23.132,14,-zlotych od dnia 18 kwietnia 2012 roku do dnia 26 marca 2013 roku;
- 174,38,-zlotych od dnia 23 lutego 2013 roku do dnia 26 marca 2013 roku;

- 32.137,68,-zlotych od dnia 18 kwietnia 2012 roku do dnia 29 kwietnia 2013 roku;

- 26.888,33,-zlotych od dnia 18 czerwca 2012 roku do 30 grudnia 2013 roku;



2. w pozostalym zakresie umarza postepowanie;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 25.082,-(dwudziestu pieciu tysiecy osiemdziesieciu dwoch) ztotych
tytulem zwrotu oplaty od pozwu oraz kwote 7217,- (siedmiu tysiecy dwustu siedemnastu) zlotych tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

IC2018/13

UZASADNIENIE

Zaktad (...) Sp. z 0.0. wystapil w dniu 22 marca 2013 roku do Sadu Rejonowego w Plocku Wydzialu Gospodarczego
z powodztwem przeciwko (...) Szpitalowi Wojewodzkiemu w C. o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 501.625, 74,-zlotych z ustawowymi odsetkami
liczonymi od kwoty 419.196,71,-zlotych od dnia 22 marca 2013 roku do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu wedlug
norm przepisanych.

Zarzadzeniem z dnia 3 kwietnia 2013 roku sprawa zostala skierowana do Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego w
Plocku, ktory postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2013 roku przekazal sprawe wedlug wlasciwosci rzeczowej do Sadu
Okregowego w Plocku I Wydziatu Cywilnego (k. 24, 26).

W piémie z dnia 12 lipca 2006 roku powodowa spdlka sprecyzowala zgdanie pozwu wnoszac o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kwoty 390.236,51,- zlotych z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 31.750,10,-zlotych od dnia 18 marca 2012 roku do dnia zaplaty;

- 26.888,33,-zlotych od dnia 18 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty;

- 25.742,97,-zlotych od dnia 18 lipca 2012 roku do dnia zaplaty;

- 26.461,20,-zlotych od dnia 18 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty;

- 27.294,27,-zlotych od dnia 18 wrze$nia 2012 roku do dnia zaplaty;

- 29.933,44,-zlotych od dnia 18 pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty;

- 39.563,69,-zlotych od dnia 18 listopada 2012 roku do dnia zaplaty;

- 35.507,30,-zlotych od dnia 18 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty;

- 34.867,94,-zlotych od dnia 18 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty;

- 31.195,95,-zlotych od dnia 18 lutego 2013 roku do dnia zaplaty;

- 27.445,75,-ztotych od dnia 18 marca 2013 roku do dnia zaplaty

oraz odsetek liczonych od kwot:

- 27.101,57,-ztotych od dnia 18 lutego 2012 roku do dnia 26 marca 2013 roku;
- 23.132,14,-zlotych od dnia 18 kwietnia 2012 roku do dnia 26 marca 2013 roku;

- 174,38,-zlotych od dnia 23 lutego 2013 roku do dnia 26 marca 2013 roku;



- 32.137,68,-zlotych od dnia 18 kwietnia 2012 roku do dnia 29 kwietnia 2013 roku. Do pisma zalgczono potwierdzenia
operacji przelewu, z ktérych wynika, iz w dniu 26 marca 2013 roku pozwany uiécil na rzecz powoda kwote 50.233,71,-
zlotych, a w dniu 29 marca 2013 roku kwote 32.137,68,-zlotych (pismo z zalgcznikami k.34-36).

W odpowiedzi na pozew pozwany wnosil o oddalenie powodztwa w catoSci, wskazujac na okoliczno$§é zaplaty
cze$ci dochodzonej kwoty tj. 82.545,77,-zlotych, a ponadto nieudowodnienie dochodzonego roszczenia, albowiem
ograniczony material dowodowy zalaczony do pozwu nie pozwala na ustalenie czy zasadna jest dochodzona kwota.
Ponadto z ostrozno$ci procesowej strona pozwana wnosila, w przypadku uwzglednienia powddztwa o rozlozenia
nalezno$ci na raty (k. 51-55).

Na terminie rozprawy w dniu 14 listopada 2013 roku pelnomocnik powoda popieral powodztwo w zakresie
sprecyzowanym w pi$mie z dnia 12 lipca 2013 roku, cofajac powddztwo w pozostalym zakresie, a ponadto przedlozyt
duplikaty faktur.

W piémie z dnia 29 listopada 2013 roku pelnomocnik pozwanego potwierdzil, iz przedlozone duplikaty faktur sa
zgodne z rejestrami pozwanego (k. 89).

W piSmie z dnia 18 marca 2014 roku pelnomocnik pozwanego wskazal, iz w dniu 31 grudnia 2013 roku pozwany
uiscil kwote 26.888,33,-zlotych dochodzonej niniejszym pozwem, a strona powodowa nie ograniczyla powoddztwa o
dochodzong wplate.

Na rozprawie w dniu 20 marca 2014 roku pelnomocnik powoda sprecyzowal oznaczenie strony pozwanej zgodnie z
odpisem z KRS okre$lajac pozwanego jako (...)(...) Szpital Wojewodzkiw C.oraz zmodyfikowal powodztwo wnoszac
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 309.762,61,-zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwot
wskazanych w piSmie z dnia 12 lipca 2013 roku z wyjatkiem kwoty 26.888,33-zlotych z odsetkami od 18 czerwca
2012 roku. Wnosil tez o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 53.585,57,-zlotych jako skapitalizowanych
odsetek od faktur zaplaconych przez pozwanego przed wniesieniem pozwu, zgodnie z notami odsetkowymi nr (...), (...)i
(...), aponadto wnosil o zasagdzenie od pozwanego na rzecz powoda odsetek od faktur zaptaconych przez pozwanego po
wniesieniu pozwu w zakresie okreSlonym w piSmie procesowym z 12 lipca 2013 roku oraz od kwoty 26.888,33,-zlotych
od dnia 18 czerwca 2012 roku do dnia 30 grudnia 2013 roku, w pozostalym zakresie cofnal pozew ze zrzeczeniem sie
roszczenia. Pelnomocnik powoda wnosil takze zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu
wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego i o nieuwzglednianie Zadania powoda o roztozenie
nalezno$ci na raty.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje.

Powod Zaklad (...) Sp. z o. 0. na podstawie umowy nr (...) z dnia 1 lipca 2004 roku dostarczal pozwanemu wode z
urzadzen zaopatrzenia w wode oraz odprowadzal Scieki do urzadzen kanalizacyjnych (umowa k. 10-14, bezsporne).

Pozwany z uwagi na trudng sytuacje finansowg regulowat naleznosSci w sposéb niesystematyczny, doprowadzajac do
powstawania zadluzenia.

Na date wydania wyroku powod nie uiécil naleznosci okreslonych fakturami nr (...) na laczng kwote 309.762,61,-
zlotych oraz notami odsetkowymi nr (...), (...)i (...) na kwote laczna 53.585,57,-ztotych, tj. }acznie kwote 363.348,18,-
zlotych dochodzong przez powoda (bezsporne; wykaz zadluzenia k. 4, noty odsetkowe k. 7-9, duplikaty faktur k.
74-84).

Z dochodzonej przez powoda pierwotnej kwoty 501.625,74,-ztotych pozwany uiscit w dniu 29 kwietnia 2013 roku na
poczet faktury (...) kwote 32.137,68,-zlotych, w dniu 27 marca 2013 roku na poczet faktury (...) kwote 174,38,-zlotych,
w dniu 26 marca 2013 roku kwote 50.233,71,-zlotych na poczet faktur (...), a w dniu 31 grudnia 2013 roku kwote
26.888,33,-zlotych na poczet faktury (...) (kopie przelewu k. 53-55, 95).



Pozwana placéwka medyczna jest w bardzo trudnej sytuacji ekonomicznej, albowiem na koniec 2012 roku wymagalne
zadluzenie wynosilo 20 mln. zlotych i stale rosto. W szpitalu na 22 oddzialach stacjonarnych hospitalizowanych
bylo w 2012 roku 31.698 os6b, ponadto wykonano 10.798 dializ, w ramach SOR przyjeto 34.306 pacjentow, a w
przychodniach specjalistycznych 139.937 0sob. Przeciwko szpitalowi kierowane sa bardzo liczne pozwy. W dniu 23
wrzesnia 2013 roku zostala dokonana rejestracja sporu zbiorowego pomiedzy zwigzkiem zawodowym a pracodawca
(dokumenty dot. sytuacji szpitala k. 57-64).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zalgczone do akt, powolane wyzej dokumenty, ktére nie byly przez
strony kwestionowane.

Kwota naleznoéci przypadajaca do zaplaty od pozwanego na rzecz powoda nie byla w niniejszej sprawie sporna.
Strona pozwana ostatecznie potwierdzila zgodno$¢ faktur z rejestrami pozwanego i nie przedstawila zarzutéw co do
nieprawidlowej realizacji umowy przez powoda.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci zasadnym bylo uwzglednienie powddztwa wraz z odsetkami naliczonymi na
podstawie art. 354 § 1 ke art. 481 ke.

Sad nie znalazl podstaw do rozlozenia dochodzonej kwoty na raty, albowiem nie zachodzi w niniejszej sprawie
szczegblny wypadek z art.320 kpe. Sad mial na uwadze fakt, iz pow6d uwzgledniajac trudng sytuacje finansowa
pozwanej placowki dlugo oczekiwal na dobrowolne spelienie §wiadczenia, a ponadto mimo znacznego zadluzenia
nie zaprzestal realizowania umowy. Nalezy tez podkresli¢, iz w dacie wniesienia pozwu zadluzenie pozwanego siegalo
stycznia 2012 roku, a co do not odsetkowych listopada/grudnia 2010 roku, strona pozwana miala zatem wiele czasu
na rozwigzanie kwestii platno$ci. Zadluzenie pozwanego nie moze by¢ decydujacym argumentem dla rozlozenia
nalezno$ci na raty, zwlaszcza, ze jak wezeéniej wskazano strona powodowa $wiadcezyla i nadal §wiadczy ustugi na rzecz
pozwanego w ramach zawartej umowy, mimo braku zaplaty ze strony pozwanego.

Nie bez znaczenia dla kwestii rozkladania zobowiazania na raty jest takze charakter prawno - organizacyjny
pozwanego. SPZOZ stanowi w 100% wlasno$¢ publiczna, ze specyficznym systemem zarzadzania i wewnetrznego
ustroju, charakteryzujacy sie miedzy innymi brakiem mozliwoéci upadlosci i brakiem odpowiedzialnosSci dyrektora
za dhugi przekraczajace majatek firmy. SP ZOZ posiada osobowos$¢ prawng i samodzielno$¢ dzialania umozliwiajace
czerpanie zréodel utrzymania nie tylko ze $rodkow przekazywanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia. W
szczegoblnosci nalezy wskazaé, iz podmiot tworzacy SP ZOZ, w niniejszej sprawie jest to wojewoda (...), moze w
terminie 3 miesiecy od uplywu terminu zatwierdzenia sprawozdania finansowego, pokry¢ ujemny wynik finansowy
za rok obrotowy zakladu (moze tez podja¢ decyzje o likwidacji badZ zmianie formy organizacyjno — prawnej
samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotne;j).

Zdaniem Sadu nie ma zadnych przestanek, ktoére pozwolilyby na przerzucenie ryzyka finansowego funkcjonowania
szpitali na podmioty z nimi wspoélpracujace w celu zapewnienia biezacego ich funkcjonowania. Przyjecie takiej
praktyki prowadziloby do zalamania na rynku podmiotéw wspdlpracujacych. Nie mozna pominaé tez okolicznosci,
iz poza odsunieciem zaspokojenia roszczen powoda w czasie, rozlozenie naleznosSci na raty prowadzi de facto do
umorzenia czeéci odsetek, a to z kolei prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania dluznika.

Majac na uwadze wskazane okolicznosci Sad zasadzil od Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej (...)
Szpitala Wojewodzkiego w C. na rzecz Zakladu (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cig kwote 363.348,18,-
(trzystu szeécdziesieciu trzech tysiecy trzystu czterdziestu o§miu 18/100) zlotych oraz ustawowe odsetki liczone od
kwot:

- 31.750,10,-ztotych od dnia 18 marca 2012 roku do dnia zaplaty;
- 25.742,97,-zlotych od dnia 18 lipca 2012 roku do dnia zaptaty;

- 26.461,20,-zlotych od dnia 18 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty;



- 27.294,27,-zlotych od dnia 18 wrze$nia 2012 roku do dnia zaplaty;

- 29.933,44,-zlotych od dnia 18 pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty;

- 39.563,69,-zlotych od dnia 18 listopada 2012 roku do dnia zaplaty;

- 35.507,30,-zlotych od dnia 18 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty;

- 34.867,94,-zlotych od dnia 18 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty;

- 31.195,95,-zlotych od dnia 18 lutego 2013 roku do dnia zaplaty;

- 27.445,75,-ztotych od dnia 18 marca 2013 roku do dnia zaplaty;

- 27.101,57,-ztotych od dnia 18 lutego 2012 roku do dnia 26 marca 2013 roku;

- 23.132,14,-zlotych od dnia 18 kwietnia 2012 roku do dnia 26 marca 2013 roku;
- 174,38,-zlotych od dnia 23 lutego 2013 roku do dnia 26 marca 2013 roku;

- 32.137,68,-zlotych od dnia 18 kwietnia 2012 roku do dnia 29 kwietnia 2013 roku;
- 26.888,33,-zlotych od dnia 18 czerwca 2012 roku do 30 grudnia 2013 roku.

Z uwagi na fakt, iz strona powodowa cofnela czeSciowo powddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie
naleznoéci, ktore zostaly uiszczone przez pozwanego po dacie wniesienia pozwu, w zakresie dotyczacym cofnietego
powddztwa Sad na podstawie art. 355 § 1 kpc umorzyt postepowanie w sprawie.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpce, obcigzajac pozwanego w calo$ci kosztami procesu.

Wprawdzie w wypadku cofniecia pozwu zasadg jest obowigzek zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanego, na jego
zadanie, jednakze dopuszczalne jest odstepstwo od tej zasady wyrazonej w art. 203 § 2 kpc, jezeli wystapienie z
powddztwem bylo niezbedne do celowego dochodzenia praw, z uwzglednieniem okoliczno$ci istniejacych w dacie
wniesienia pozwu. W kontekScie powyzszych rozwazan, w ocenie Sadu wniosek pelnomocnika powoda o zwrot
kosztow procesu w caloéci, przy nieuwzglednieniu wniosku pozwanego w tym zakresie jest uzasadniony, albowiem
powodowa spotka postawa procesowa pozwanego zostala zmuszona do poniesienia kosztow procesu w postaci oplaty
od pozwu oraz wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika, a naleznosci co do ktérych nastapilo cofniecie pozwu
zostaly uiszczone po wniesieniu pozwu.



