Sygn. akt IV Ca 535/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Ptocku IV Wydzial Cywilny-Odwolawczy

W skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Waclaw Banasik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 17 wrze$nia 2015 r. w P.
sprawy z powddztwa (...) Spoldzielni Mieszkaniowej z siedziba w Z.
przeciwko M. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Zyrardowie z dnia 13 kwietnia 2015 r.
sygn. akt I C 501/14 upr.

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej zadania zaplaty kwoty 2.765,08 zl i w tym zakresie umarza
postepowanie,

2. co do pozostalej czeSci roszczenia zmienia zaskarzony wyrok i zasadza od M. K. na rzecz (...) Spoldzielni
Mieszkaniowej z siedziba w Z. kwote 181,62 (sto osiemdziesiat jeden i 62/100)zlotych z ustawowymi odsetkami od
dnia 18 lipca 2014 .

3. oddala apelacje w pozostalej czesci,

4. zasadza od M. K. na rzecz (...) Spoldzielni Mieszkaniowej z siedziba w Z. kwote 807,96 (osiemset siedem i 96/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu za obie instancje.

IV Ca 535/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 29 listopada 2013 roku powod (...)
Spoldzielnia Mieszkaniowa w Z. domagala sie zasadzenia od pozwanego M. K. kwoty 2.946,70 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 29 listopada 2013 roku do dnia zaptaty. W uzasadnieniu swojego zadania powdd wskazal, ze
pozwany jest wlaécicielem lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...), polozonego w Z., przy ulicy (...), ktéry
pozostaje w zasobach (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w Z.. Pozwany od 1 stycznia 2013 roku do 30 pazdziernika 2013
roku nie uiScil na rzecz powoda zadnej kwoty tytulem czynszu. Na sume zalegloéci sklada sie nalezno$¢ gléwna w
kwocie 2.765,08 z} oraz skapitalizowane odsetki w kwocie 181,62 zl,

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 3 lutego 2014 roku w sprawie VI Nc-e (...) Sad Rejonowy
Lublin-Zach6d w Lublinie orzekl zgodnie z zadaniem pozwu, a nastepnie postanowieniem z dnia 17 czerwca 2014 roku
uchylil w calo$ci powyzszy nakaz zaplaty i sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu w Zyrardowie do rozpoznania.



Pozwany M. K. na termin rozprawy nie stawit sie i nie zajal Zadnego stanowiska w sprawie.

Sad Rejonowy w Zyrardowie wyrokiem zaocznym z dnia 13 kwietnia 2015 r. w sprawie I C 501/14 upr powoédztwo
oddalil. Podstawa takiego rozstrzygniecia byto nieudowodnienie przez powoda podstaw swego zadania.

Z rozwazan Sadu I instancji wynika, ze w aktach sprawy brak jest jakiegokolwiek dowodu, ktéry potwierdzalby
zasadno$¢ i wysoko$¢ dochodzonego od pozwanego roszczenia. Tymczasem to na stronie powodowej, stosownie do
tredci art. 6 k.c., ciazyl obowigzek udowodnienia wskazanych wyzej okolicznoSci.

Z akt sprawy w ogole nie wynika, aby pozwany byt wlascicielem lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...),
polozonego w Z., przy ulicy (...), ktéry jak twierdzi powdd pozostaje w zasobach (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w
Z.. Nie wynika réwniez, aby pozwany z tego tytulu zobowigzany by} do uiszczenia na rzecz powoda kwoty, o ktérej
mowa w pozwie. Powodowa spoldzielnia nie przedstawila zadnego dokumentu z ktérego wynikaloby, ze dochodzona
pozwem kwota stanowi koszty zwiazane z eksploatacja i utrzymaniem lokalu pozwanego. Uniemozliwia to dokonanie
weryfikacji zar6wno zasadno$ci, jak rowniez wysoko$ci kwoty zadanej od pozwanego.

Niestawiennictwo pozwanego na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, ktére umozliwia wydanie zaocznego nie
moze zdaniem Sgdu Rejonowego przemawia¢ za wydaniem wyroku zgodnego z zadaniem powoda. Z mocy art. 339
§ 2 k.p.c. — razie wydania wyroku zaocznego przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoSciach
faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawg, chyba
ze budza one uzasadnione watpliwo$ci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. Przepis ten przewiduje
domniemanie zgodno$ci twierdzen powoda z rzeczywistym stanem rzeczy. Oznacza to, ze sad wydajgc wyrok zaoczny
nie dokonuje weryfikacji prawdziwosci twierdzen o faktach przytoczonych przez powoda, chyba ze budzg one
uzasadnione watpliwoéci albo zostaly przytoczone w celu obejsScia prawa. W takim wypadku postepowanie dowodowe
powinno by¢ przeprowadzone, cho¢ w istocie bedzie sie ono ograniczato jedynie do dowodéw zawnioskowanych przez
powoda i ewentualnie dopuszczonych przez sad z urzedu. Powolanie w pozwie dowodéow z dokumentéw, ktore nie
zostaly przedlozone, wyklucza z gory wydanie wyroku zaocznego bez uprzedniego przeprowadzenia dowodéw z tychze
dokumentéw, wyrok zaoczny wydany w takich okoliczno$ciach naruszalby bowiem przepis art. 339 § 2 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku zlozyla powddka (...) Spoéldzielnia Mieszkaniowa w Z.. Zarzucajac Sadowi Rejonowemu
naruszenie przepisoOw postepowania wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa i zasadzenie
kwoty 181,62 zl tytulem skapitalizowanych odsetek od naleznosci gléwnej dochodzonej pozwem z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu (wskazujac w uzasadnieniu apelacji, ze jest nim dzien 18 lipca 2014 r.), zasgdzenie
kosztow procesu, cofajgc rownocze$nie pozew w pozostalej cze$ci wobec zaplaty przez pozwanego naleznoéci gldwne;j
w dniu 17 grudnia 2014 r.; ewentualnie wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona. Oddalajac powodztwo Sad Rejonowy naruszyl przepisy prawa procesowego regulujace
podstawy wydania wyroku zaocznego. Jest zasadg, ze przy wyrokowaniu zaocznym swoje przekonanie o zasadno$ci
powodztwa sad I instancji - zgodnie z treScig art. 339 § 2 k.p.c. - opiera na domniemaniu prawdziwoSci twierdzen
powoda, pod warunkiem ze nie budza one uzasadnionych watpliwoéci co do zgodno$ci z prawdziwym stanem rzeczy.
W razie wiec jakiejkolwiek watpliwoéci w tym zakresie sad obowigzany jest przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe
z urzedu i wyda¢ wyrok zaoczny oparty na wynikach postepowania dowodowego, wyrok bowiem zaoczny, jak kazdy
wyrok, powinien by¢ zgodny z prawda. Watpliwosci te winny sie jednak zrodzi¢ przy samej analizie twierdzen
pozwu, przed przeprowadzeniem postepowania pozwu. Powodowaé je moga zatem nielogiczno$ci, sprzecznodci,
nieprawdopodobno$¢ twierdzen pozwu, a nie brak przedstawienia dowodow potwierdzajacych okolicznosci faktyczne
roszczenia. Gramatyczna wykladnia i cel przepisu prowadza do nie budzacego watpliwoSci wniosku, ze przewidziane
w art. 339 § 2 k.p.c. domniemanie prawdziwo$ci twierdzen powoda dotyczy strony faktycznej wyroku i nie obowigzuje
oczywisScie w zakresie prawa materialnego. Domniemanie to zastepuje jednak postepowanie dowodowe. Jezeli



wiec jego dzialanie nie rozciaga sie na dziedzine prawa materialnego, sad rozpoznajacy sprawe w warunkach
zaocznoS$ci obowiazany jest zawsze rozwazy¢, czy w Swietle przepiséw obowigzujacego prawa materialnego twierdzenia
powoda uzasadniaja uwzglednienie jego zadania. W tym zakresie rowniez brak jest podstaw do kwestionowania
istnienia stosownych przepis6w prawa materialnego, pozwalajacych na uwzglednienie pow6dztwa przy wystapieniu
okoliczno$ci faktycznych wskazanych w pozwie.

Nawet Sad I instancji nie twierdzi, ze twierdzenia pozwu byly na tyle nielogiczne i nieznajdujace akceptacji w
obowigzujacym porzadku prawnym, by nie mogly zosta¢ uwzglednione - jako niezakwestionowane - w warunkach
wyroku zaocznego. Watpliwosci Sadu Rejonowego dotyczyly wylacznie nieudowodnienia zgdania, a nie jego
suzasadnionych watpliwo$ci” w rozumieniu art. 339 § 2 k.p.c., a nie sa to kwestie tozsame. Tymczasem wyrok
zaoczny rzadzi sie swoistymi prawami. Troska o prawde materialng musi ustapi¢ przewidzianym za bierno$¢ sankcjom
w postaci przyjecia za prawdziwe twierdzen zawartych w pozwie. Potwierdzeniem prawdziwo$ci okolicznos$ci
wskazanych w pozwie jest rowniez zaplata przez pozwanego w toku procesu przed Sadem I instancji dlugu gléwnego.

Poniewaz w apelacji powod cofnal pozew w czesci obejmujacej zadanie zaplaty naleznoSci gléwnej, a zadanie to
dotyczylo, zgodnie z wyliczeniem zawartym w uzasadnieniu pozwu, kwoty2.765,08 zk. to Sad Okregowy na podstawie
art. 386 § 3 k.p.c. uchylil w tej czeSci zaskarzony wyrok i postepowanie w tym zakresie umorzyl.

Co do zadania zasadzenia skapitalizowanych odsetek ustawowych Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
zmienit zaskarzony wyrok i zasadzil dochodzona pozwem nalezno$¢ z tego tytulu, a wiec wskazang w pozwie kwote
181,62 zl. z ustaleniem poczatkowej daty platnosci odsetek od tej kwoty od dnia wskazanego w uzasadnieniu apelacji.
Zadanie zasadzenia wyzszej kwoty nie bylo uzasadnione, wobec tresci art. 383 k.p.c. Dlatego w zakresie zadania
zasadzenia kwoty wyzszej apelacje oddalono na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania za obie instancje
orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. — uznajac, ze powod w caloSci wygral sprawe.



