Sygn. akt IV Ca 572/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Plocku, IV Wydzial Cywilny — Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczaca SSO Renata Wanecka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 24 wrze$nia 2015r. w P.

sprawy z powodztwa (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnosciq w W.
przeciwko B. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Plonsku
z dnia 8 sierpnia 2014r., sygn. akt I C 579/13 upr.

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddala powddztwo oraz zasadza od powddki (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w W. na rzecz pozwanego B. P. kwote 600 z} (szeSéset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
prawnego.

Sygn. akt IV Ca 572/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Plonisku wyrokiem z 8 sierpnia 2014 r. zasadzit od pozwanego B. P. na rzecz powoda (...) spoiki z
ograniczong odpowiedzialnoécia w W. kwote 2.679,48 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 21 marca 2013r. do dnia
zaplaty oraz kwote 641,50 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyl pozwany, zaskarzajac wyrok w calosci i zarzucik:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 160a ust. 7 ustawy z 27 lipca 2005r. Prawo o szkolnictwie wyzszym w
zw. z art. 32 ustawy z 11 lipca 2014r. o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw
poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze roszczenia wobec prywatnej uczelni wyzszej przedawniaja sie z uplywem
10 lat, podczas gdy z art. 160a ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym wynika, ze takie roszczenia przedawniaja sie z
uplywem lat trzech, ewentualnie w przypadku uznania, ze art. 160a ust. 7 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym nie
ma zastosowania do umowy miedzy Wyzsza Szkola (...) oraz B. P., zarzucik:

2) naruszenie art. 751 pkt. 2 ke poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze roszczenia wobec prywatnej uczelni wyzszej
przedawniaja sie z uplywem lat 10, podczas gdy z art. 751 pkt. 2 ke wynika, Ze takie roszczenia przedawniajg sie z
uplywem lat dwoch;

3) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 kpc poprzez calkowite pominiecie wyjasnien pelnomocnika pozwanego
co do okresu przedawnienia roszczen przystugujacych wyzszej uczelni prywatne;j.



W konkluzji pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w catoéci oraz zasadzenie
na rzecz powoda od pozwanego zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego w wysokosci dwukrotnej stawki minimalnej
wynagrodzenia wynikajacej z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za
czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.

Powodka w odpowiedzi na apelacje, wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
procesu za II instancje. Ponadto wniosla o zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia skargi konstytucyjnej
w sprawie SK 17/15 dotyczacej niezgodno$ci art. 32 ustawy z 11 lipca 2014r. o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym oraz niektorych innych ustaw z art. 2 i 64 ust. 11 2 Konstytucji RP.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Poniewaz postgpowanie dowodowe przed Sagdem II instancji nie bylo przeprowadzone, stosownie do tresci art. 505 §
2 kpe, uzasadnienie wyroku ograniczone zostalo do wyjasnienia podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa.

Apelacja jest zasadna.

Na wstepie rozwazan nalezy stwierdzic, ze Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne w zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia niniejszego sporu, poczynione przez Sad Rejonowy i przyjmuje je za wlasne. Ustalenia te nie byly
zreszta przedmiotem sporu miedzy stronami w postepowaniu w pierwszej instancji ani tez nie dotyczyly ich zarzuty
podniesione w apelacji.

Zmienit sie natomiast stan prawny i dlatego rozwazania Sadu I instancji stracily aktualno$é. Zgodnie z art. 160a ust.
7 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym dodanym na mocy noweli z 11 lipca 2014r. o zmianie ustawy — Prawo o
szkolnictwie wyzszym oraz niektérych ustaw (Dz. U. 2014.1198) roszczenia wynikajace z umowy przedawniaja sie z
uplywem trzech lat. W mysl art. 56 ustawy z 11 lipca 2014r. nowe przepisy wchodza w zycie z dniem 1 paZzdziernika
2014r., natomiast art. 32 ustawy zmieniajacej Prawo o szkolnictwie wyzszym stanowi, ze do uméw w sprawie
warunkow odplatnosci za studia zawartych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepis art. 160a
ust. 7 ustawy.

Wobec zmiany stanu prawnego, uwagi na temat okresowego charakteru oplat za studia, sa zbedne. Ustawodawca,
dostrzegajac potrzebe regulacji zagadnienia dotyczacego przedawnienia roszczen z tytulu oplat za studia,
znowelizowal ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym poprzez dodanie art. 160a ust. 7, w ktorym wyraznie okreslil,
ile wynosi okres przedawnienia. Jednoczeénie w przepisach przejSciowych wskazal, ze zasada ta ma zastosowanie
réwniez do umdéw zawartych przed nowelizacja ustawy.

Skoro powodka sama wskazala, ze terminem wymagalno$ci §wiadczenia jest najpozniej 10 stycznia 2006r., to
roszczenia z tytulu oplat za rok akademicki 2005/2006 przedawnily sie 11 stycznia 2009r. Pozew zostal zlozony w
elektronicznym postepowaniu upominawczym dopiero 21 marca 2013r., zatem ponad pie¢ lat po uplywie terminu
przedawnienia. Zatem zadanie powddki nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 kpc zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
oddalil powo6dztwo oraz zasadzil od pozwanej (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. na rzecz powoda
B. P. kwote 600 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego. O kosztach procesu w I instancji Sad rozstrzygnat
zgodnie z art. 98 kpc, przy czym oceniajac naklad pracy i stopieni zawilo$ci sprawy nie znalazl podstaw do ustalenia
wynagrodzenia adwokackiego w wysoko$ci przekraczajacej stawke okreSlona w § 6 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



