Sygn. akt IV Ca 575/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Plocku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy - SSO Jarostaw Pejta

Sedziowie SO Waclaw Banasik (spr.)

SO Malgorzata Michalska

Protokolant: Katarzyna Lewandowska

po rozpoznaniu na rozprawie 8 listopada 2018r. w P.
sprawy z powbdztwa E. Z.

przeciwko E. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Zyrardowie z dnia 30 maja 2018 1.
sygn. akt I C 605/17

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanej E. M. na rzecz powddki E. Z. kwote 692 (sze$éset dziewieédziesigt dwa) zlote tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego za II instancje.

IV Ca575/18

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14 czerwca 2017 roku powodka E. Z. wniosla o zasadzenie od pozwanej E. M. prowadzacej dzialalnoéé
gospodarcza pod firma (...) z siedziba w S. kwoty 4.001,19 zl tytulem zwrotu wynagrodzenia za zamoéwiony zestaw
wypoczynkowy skladajacy sie z kanapy i dwoch foteli. Powddka wniosta takze o zasadzenie kosztoéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z 30 maja 2018 r. Sad Rejonowy w Zyrardowie zasadzil od pozwanej E. M. na rzecz powo6dki E. Z. kwote
4.001,19 z} (punkt 1), zasadzil od pozwanej E. M. na rzecz powédki E. Z. kwote 701 z} tytutem zwrotu kosztoéw procesu
(punkt 2), nakazal pobra¢ od pozwanej E. M. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zyrardowie kwote 97,30
z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (punkt 3).

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte na nastepujacym stanie faktycznym i rozwazaniach prawnych:



W dniu 7 maja 2015 roku E. Z. na gieldzie w S. zaméwila u E. M., prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
P.W. M. E. M.” z siedziba w S. zestaw wypoczynkowy, skladajacy sie z sofy i dwoch foteli.

Zestaw wypoczynkowy mial zosta¢ wykonany z wysokiej jakosci, plamoodpornej i niepalnej tkaniny o nazwie (...), co
wigzalo sie z dodatkowym kosztem okolo 1.000,00 zl. E. M. wplacila w dniu 7 maja 2015 r. zaliczke w kwocie 1.500,00
zl. W dniu 18 czerwca 2015 roku zestaw wypoczynkowy zostal dostarczony do E. Z., ktéra zaplacila pozostalg czeéé
wynagrodzenia. W tym tez dniu zostala wystawiona przez E. M. faktura VAT nr (...) na kwote 4.001,19 z}.

Po okolo pél roku od zakupu E. Z. zauwazyla, ze material, z ktorego jest wykonana kanapa ulegt uszkodzeniu, rozchodzi
sie na szwach na siedzisku sofy trzyosobowe;j.

W dniu 21 listopada 2015 roku E. Z. telefonicznie po raz pierwszy zlozyla reklamacje i przestala sms-em do E. M.
zdjecia uszkodzen na kanapie, domagajac sie naprawy powstalych peknieé tkaniny.

W dniu 16 pazdziernika 2016 r. E. M. dokonala ogledzin kanapy i przyjela zgloszenie reklamacyjne na szwy na kanapie
trzyosobowe;j.

Pismem z dnia 25 pazdziernika 2016 r. E. M. wystapila z reklamacja do producenta tkaniny (...) - (...) Spdélki z
ograniczong odpowiedzialno$cig wskazujac, ze na siedzisku kanapy na szwach pojawily sie rozwarstwienia materialu
i pekniecia na calej dlugoéci. Ponadto opisala w piémie, ze ,to samo dzieje sie na fotelach tylko stadium poczatkowe”.

Ponowne pismo do (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig zostalo wyslane przez E. Z. w dniu 29 marca 2017
roku.

W kwietniu 2017 roku w domu E. Z. pracownik firmy (...) Spéiki z 0.0. M. E. dokonat ogledzin kanapy i foteli. M. E.
stwierdzil wowczas, ze doszlo do rozejécia szwéw na meblach, a od spodu bylo wida¢ biale elementy.

W wyniku rozpoznania reklamacji (...) Spétka z o.0. uznala reklamacje za bezzasadng w zwigzku z blednie uzyta
technologia przeszy¢ w miejscach reklamowanych. Ponadto w odpowiedzi na reklamacje wskazano, ze meble zostaly
przeszyte nieprawidlowym pojedynczym szwem na siedziskach, prawdopodobnie nie uzyto ta$émy pod szwem w
najbardziej narazonych szwach. Jednoczes$nie podkreslono, ze szwy przeszyte prawidlowo — podwojnie nie ulegly
rozejsciu.

W piémie z dnia 12 maja 2017 roku skierowanym do (...) Spotki z o.0. pelnomocnik E. M. wskazal, ze nie zostala
zastosowana bledna technologia przeszy¢, a do materialu nie zostala zalaczona specyfikacja sugerujaca koniecznoséc
zastosowania specjalnych przeszy¢.

W piémie z dnia 26 czerwca 2017 roku pelnomocnik E. M. poinformowal E. Z., ze jej reklamacja nie moze by¢
uwzgledniona, z uwagi na fakt, ze zgloszona wada ma charakter mechaniczny i powstala podczas nieprawidlowego
uzytkowania zestawu. Ponadto pelnomocnik E. M. wskazal, Ze strony moga polubownie zakonczy¢ spor w przypadku
pokrycia kosztéw naprawy kanapy po polowie.

W odpowiedzi na w/w pismo E. Z. nie zgodzila sie na cze$ciowe pokrycie kosztow naprawy, wskazujac, ze do uszkodzen
kanapy nie doszto na skutek jej nieprawidlowego uzytkowania.

W piémie z dnia 14 lipca 2017 roku pelnomocnik E. M. wskazal, ze prace tapicerskie zostaly wykonane zgodnie ze
sztuka tapicerska, a wady moga wskazywac¢ na wady materiatu lub niewla$ciwe uzytkowanie. Ponadto zaproponowat
pokrycie przez E. M. polowy kosztéw naprawy kanapy.

W odpowiedzi na w/w pismo E. Z. podniosla, ze nie otrzymala wskazéwek co do sposobu uzytkowania zakupionego
kompletu. Ponadto E. Z. wskazala, ze E. M. zwlekala z dokonaniem ogledzin kanapy i celowo przedhiza trwanie
postepowania reklamacyjnego.



Przy wykonaniu przeszyé¢ w zestawie wypoczynkowym zakupionym przez E. Z. nie uzyto taémy wzmacniajacej, czego
skutkiem byly pekniecia tkaniny na szwach.

Powyzszych ustalen stanu faktycznego Sad Rejonowy dokonal na podstawie caloksztaltu przeprowadzonego
postepowania dowodowego.

Sad I instancji stwierdzil, ze podstawe prawna dochodzonego przez powodke roszczenia stanowily przepisy o rekojmi
za wady fizyczne rzeczy sprzedanej, stosowane odpowiednio do rekojmi za wady dziela z mocy art. 638 k.c.

Sad Rejonowy powolujac sie na tre$¢ art. 556 k.c. i art. 568 § 1 k.c. stangl na stanowisku, Ze sprzedawca
jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego, jezeli rzecz sprzedana ma wade fizyczna lub prawna (rekojmia).
Odpowiedzialnoéé sprzedawcy powstaje z mocy prawa, bez znaczenia jest fakt kto jest producentem czy importerem
rzeczy. Sprzedawca odpowiada z tytulu rekojmi, jezeli wada fizyczna zostanie stwierdzona przed uplywem dwoch lat,
a gdy chodzi o wady nieruchomo$ci - przed uptywem pieciu lat od dnia wydania rzeczy kupujacemu. Jezeli kupujacym
jest konsument a przedmiotem sprzedazy jest uzywana rzecz ruchoma, odpowiedzialnoéé¢ sprzedawcy moze zostaé
ograniczona, nie mniej niz do roku od dnia wydania rzeczy kupujacemu.

Sad Rejonowy przyjal, ze wady fizyczne moga polegaé na braku okreslonych wlasciwo$ci, zmniejszeniu wartosci,
uzytecznosci rzeczy, niekompletnosci. Obecna regulacja rekojmi oparta jest na koncepcji wady rzeczy sprzedane;j.
W przypadku uméw konsumenckich obowigzuje bowiem domniemanie, ze wada ta istniala w momencie sprzedazy
rzeczy, o ile zostanie stwierdzona przed uplywem roku od jej wydania. Stwierdzil rowniez, Ze roszczenie o usuniecie
wady lub wymiane rzeczy sprzedanej na wolng od wad przedawnia sie z uptywem roku, liczac od dnia stwierdzenia
wady. Jezeli kupujgcym jest konsument, bieg terminu przedawnienia nie moze zakonczy¢ sie przed uplywem terminu
dwuletniego od dnia wydania rzeczy ruchome;j (art. 568 § 11 § 2 k.c.). Powyzsze terminy maja charakter szczeg6lny
w stosunku do terminu przedawnienia z art. 646 k.c.

Sad I instancji za wiarygodne uznal twierdzenia powodki, iz w dniu 21 listopada 2015 r. telefonicznie poinformowata
pozwang o ujawnionych wadach zaméwionego w dniu 7 maja 2015 r. kompletu wypoczynkowego i zlozyla reklamacje,
zadajac naprawy mebli. Poza rozmowa telefoniczna z pozwana, powddka wyslala do pozwanej zdjecie stwierdzonych
wad za poérednictwem wiadomo$ci SMS. Okoliczno$é powyzsza zostala potwierdzona w zeznaniach swiadka. Tym
samym powodka zglosila istnienie wad w sofie niezwlocznie po ich ujawnieniu, zachowujgc roczny termin na
zgloszenie wykonawcy zadania wynikajgcego z rekojmi.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze E. M. dopiero w pazdzierniku 2016 r. przyjechata do powodki i dokonala ogledzin zestawu
wypoczynkowego, wowczas rowniez sporzadzona zostala reklamacja w formie pisemnej. Nawet zatem przy przyjeciu
wersji pozwanej, iz dopiero w pazdzierniku 2016 r. doszlo do formalnego zgloszenia reklamacji przez powo6dke, roczny
termin dla zamawiajacej od momentu ujawnienia wady (co mialo miejsce w listopadzie 2015 r.), zostat zachowany.

Sad I instancji uznal, iz sp6r miedzy stronami dotyczyl przyczyny powstania wad fizycznych, jakie ujawnily sie na sofie
i fotelach zamoéwionych przez powddke u pozwanej. W tym zakresie Sad Rejonowy opart ustalenia na opinii biegtego
z zakresu wldkiennictwa i odziezownictwa inz. S. C., ktéra w ocenie Sadu Rejonowego stanowila pelnowartos$ciowy,
obiektywny material dowodowy, byla pelna, jasna i rzetelna. Biegly przedstawil jednoznaczne wnioski, ktore zostalty
poprzedzone fachowa i logiczng argumentacja. Biegly wskazal, iz okreSlone przez producenta parametry techniczne
tkaniny (...) wykorzystanej przez pozwang, wymagaja zastosowania odpowiedniego sposobu zszywania elementéw
wykroju obicia, ktore bezwzglednie musza by¢ zachowane do wlasciwego ich polaczenia. Z uwagi na gestos¢ tkaniny w
miejscach zastosowanych szwow cate obcigzenie musi by¢ przeniesione przez okolo 5 nitek, to znaczy jest okolo 8 razy
wieksze niz przypadajace na jedng nitke w tkaninie i powoduje rozerwanie tkaniny. Biegly wyjasnil, iz z tego wzgledu
producent przewidujac problemy wytrzymaloSciowe zwyktych (pojedynczych) szwdw, zaleca dodatkowe wzmocnienia
szwow pojedyncza tasma przyszywana od spodu tkaniny, czego jednak nie uczynila pozwana. Biegly wskazal ponadto,
iz tego rodzaju pekniecia wystepuja na wszystkich siedziskach foteli i kanapy, co stanowi wade fabryczna wyrobu. W
toku ustnej opinii uzupelniajacej odnoszac sie do zarzutéw pozwanej biegly wyjasnil, iz tzw. ,owata” nie jest tasma



wzmacniajaca, a jedynie wypelnieniem, nie stanowi tez zadnego dodatkowego zabezpieczenia przed rozerwaniem
materialu. Biegly wskazal, iz konieczno$¢ wzmocnienia taSma szwow dotyczy kazdej tkaniny obiciowej, nie jest do
tego konieczne wyrazne zalecenie producenta takiej tkaniny. Biegly w caloéci podtrzymal opinie pisemna. Pozostate
zgloszone przez strone pozwang zarzuty w ocenie Sagdu Rejonowego stanowily jedynie polemike z twierdzeniami
bieglego i nie mogly mie¢ wplywu na ocene opinii jako rzetelnej i prawidlowe;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji stwierdzil, ze wady powstale po wydaniu dziela zamawiajacej wynikaly z
przyczyny tkwiacej w nim poprzednio, a zatem wylgczenie z art. 559 k.c. nie mialo zastosowania.

Przywolujac tre$é art. 561° k.c. Sad I instancji stanal na stanowisku, ze na pozwanej cigzyt obowiazek rozpoznania
reklamacji w terminie 14 dni kalendarzowych od dnia jej zlozenia, bowiem w przypadku niedotrzymania tego
terminu uwaza sie reklamacje za uzasadniong. W powyzszym terminie pozwana nie rozpatrzyla reklamacji, nie
podjela tez zadnych dzialan zmierzajacych do naprawy wykonanych mebli. Sad Rejonowy stwierdzil, ze bez
znaczenia dla roszczenia powédki E. Z. jako zamawiajgcej pozostawaly dzialania pozwanej, ktéra probowala wyjaénié
zaistniala sytuacje z producentem materialu (...) Spotka z o.0. z siedzibg w S.. Pozwana starala sie uwolni¢ od
odpowiedzialnoSci z tytulu rekojmi za wady, kierujac powddke do swojego partnera handlowego i oczekujac na jego
reakcje. Ostatecznie dopiero w piémie z dnia 26 czerwca 2017 roku poinformowata powddke o nieuwzglednieniu
reklamacji, wskazujac, ze uszkodzenia maja charakter mechaniczny i powstaly podczas nieprawidlowego uzytkowania

zestawu wypoczynkowego. Tym samym w ocenie Sadu I instancji, zgodnie z art. 561° k.c., na skutek braku odpowiedzi
na reklamacje w ustawowym 14 — dniowym terminie, nalezalo uzna¢ zadanie powodki za uzasadnione.

Sad Rejonowy zwrocil uwage na fakt, ze nawet w sytuacji uzyskania informacji od producenta tkaniny o jej
nieprawidlowym przeszyciu, pozwana nie zaproponowala powodce naprawy towaru. Sad I instancji przyjal, ze brak
bylo jakichkolwiek podstaw do uzaleznienia naprawy zestawu wypoczynkowego od pokrycia przez powodke poltowy
kosztow tej naprawy. Jezeli zaproponowany przez sprzedawce sposob usuniecia wady fizycznej nie jest wlasciwy,
kupujacy nie wyrazajac zgody na taki spos6b naprawy, zachowuje prawo do odstapienia od umowy. Nie jest tez
wystarczajace samo o$wiadczenie przez sprzedawce gotowosci wymiany rzeczy wadliwej na wolna od wad, gdyby
nastepnie nie zostala ona zrealizowana z przyczyn nielezacych po stronie kupujacego.

W konsekwencji powyzszego Sad Rejonowy uznal, ze pozwana nie spehlila w rozsadnym terminie zadania
zamawiajacej, a tym samym powodka byla uprawniona do skorzystania z prawa do odstgpienia od umowy o dzielo.
Sad I instancji przyjal jednoczesnie, iz stwierdzona wada nie jest wadg nieistotng o ktérej mowa w art. 560 § 4 k.c. w
zw. z art. 638 k.c., gdyz stwierdzone przez powodke w zamoéwionym u pozwanej zestawie wypoczynkowym pekniecia
tkaniny na szwach obnizaja nie tylko warto$¢ estetyczng zakupionego przedmiotu, ale tez funkcjonalna.

W ocenie Sadu I instancji powodka E. Z. skutecznie zrealizowala swoje uprawnienie do odstapienia od umowy w
pozwie z dnia 14 czerwca 2017 roku, w ktéorym powddka wystapila z zagdaniem zwrotu od pozwanej E. M. kwoty
w wysokoSci 4.001,19 zl, czyli calej kwoty wynagrodzenia jaka zaplacila za zestaw wypoczynkowy. W tresci pozwu
powddka w sposob szezegdlowy opisala ujawnione wady fizyczne zamowionej rzeczy. Do odstapienia od umowy doszto
z chwila doreczenia pozwanej odpisu pozwu, a stosowne o$§wiadczenie wynikato w sposob dorozumiany z treéci pozwu.

W zwiazku z powyzszym Sad Rejonowy uznal, ze skuteczne odstgpienie przez powddke od umowy o dzieto z dnia
7 maja 2015 r. skutkowalo obowigzkiem zwrotu drugiej stronie wszystkiego, co otrzymala na mocy umowy oraz
uprawnieniem do zadania zwrotu tego co S$wiadczyla (art. 494 § 1k.c.), przy czym zwrot na rzecz konsumenta powinien
nastgpié¢ niezwlocznie (art. 494 § 2 k.c.). Dlatego wniesione powodztwo o zaplate przez pozwana E. M. kwoty 4001,19
z} tytulu wynagrodzenia za wadliwie wykonane dzielo nalezalo uwzgledni¢ w calosci.

W zakresie kosztow procesu Sad Rejonowy orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za
wynik procesu, obcigzajgc nimi strone pozwana, ktéra przegrala w calosci.



Ponadto na podstawie art. 113 § 1 ustawy z dnia 28 lipca 2015 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(Dz. U. z 2018 r. poz. 300) Sad I instancji zobowiazal pozwana do zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 97,30 zt
z tytulu nieuiszczonych kosztow sadowych, ktéra wynika z réznicy pomiedzy pobrang zaliczka w wysoko$¢ 500,00
z}, a kosztami na ktore sktada sie kwota 434,00 zl za sporzadzenie opinii przez bieglego, kwota 139,50 zl tytulem
wynagrodzenia za stawiennictwo na rozprawie, kwota 23,80 z} tytulem dojazdu na rozprawe.

Od powyzszego wyroku pozwana wniosta apelacje, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu naruszenie:

1. art. 264 k.p.c. wzw. z art. 87 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przestuchanie w charakterze Swiadka meza
powddki G. Z., ktéry wystepowal w sprawie jako pelnomocnik powodki i byt obecny na terminie rozprawy w dniu 29
listopada przy przestuchaniu innego swiadka,

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zeznan powodki i jej meza oraz zeznan
pozwanej,

3. art. 227 k.p.c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia postepowania dowodowego w zakresie wyceny poszczeg6lnych
elementow kompletu wypoczynkowego,

4. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez oparcie ustalen na opinii bieglego inz. S. C., mimo, ze opinia byla
wykonana nierzetelnie,

5. art. 65 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze zamiarem strony powodowej bylo
odstapienie od umowy o dzielo,

6. art. 494 § 1 k.c. w zw. z art. 5 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze w sprawie doszlo do
skutecznego odstapienia od umowy o dzielo i nakazanie pozwanej zaplaty na rzecz powddki caloéci kwoty stanowigce;j
cene kompletu wypoczynkowego bez jednoczesnego nakazania zwrotu kompletu wypoczynkowego pozwanej, co stoi
w sprzeczno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego,

7. 568 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nieuznanie, ze zgloszenie przez powddke reklamacji w dniu
16 pazdziernika 2016 r. dokonane zostalo z przekroczeniem rocznego terminu na zgloszenie wykonawcy zgdania
wynikajacego z rekojmi i tym samym nieuwolnienie pozwanej od odpowiedzialnosci.

Majac powyzsze na uwadze wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie powbddztwa w caloSci, a w przypadku
nie uwzglednienia tego roszczenie, uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpatrzenia oraz zasadzenie na rzecz strony pozwanej kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem II instancji.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym koszoéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Pierwszej kolejnoSci w ocenie Sadu II instancji nalezy odnieé¢ sie do zarzutu naruszenia art. 568 § 2 k.c. Zgodnie z
ta regulacja roszczenie o usuniecie wady lub wymiane rzeczy sprzedanej na wolng od wad przedawnia sie z uptywem
roku, liczac od dnia stwierdzenia wady. Jezeli kupujacym jest konsument, bieg terminu przedawnienia nie moze
zakonczy¢ sie przed uplywem terminéw okre$lonych w § 1 zdanie pierwsze. Biorac powyzsza regulacje pod uwage
brak jest podstaw, w ocenie Sadu Okregowego do przyjecia za skarzaca, iz powddka nie dochowala ww. terminow.
Z ustalonych w sprawie faktow, ktorych nikt nie kwestionowat wynika, ze do zakupu doszlo 7 maja 2015 r., wydanie
zestawu wypoczynkowego nastgpito 18 czerwca 2015 r., za$§ do wykrycia wad produktu doszlo po okolo 6 miesigcach,
tym samym roczny termin zaczal dla powddki biec okolo listopada 2015 r., za§ do niekwestionowanego przyjecia
reklamacji doszlo 16 pazdziernika 2016 r. Zwigzku z czym trudno zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacej, ze powodka



nie dotrzymala rocznego terminu do dochodzenia roszczenia z tytutu rekojmi. Co wiecej pozwana sama wskazala, ze
do zgloszenia reklamacyjnego doszlo okolo tygodnia lub dwdéch przed ogledzinami mebli (k. 119 akt sprawy).

Dodatkowo nalezy rowniez wskaza¢, ze zgodnie z art. 568 § 2 k.c. w zw. § 1 tego przepisu bieg terminu przedawnienia
nie moze zakonczy¢ sie przed uplywem dwoch lat od wydania rzeczy, zas§ w przedmiotowej sprawie nastgpilo to 18
czerwca 2015 r. (k. 35 akt sprawy), w zwiazku z czym najwczeéniej przedawnienia moglo nastgpié 18 czerwca 2017 r.,
a pozew wplynal do Sadu Rejonowego 14 czerwca 2017 r. (k. 3 akt sprawy)

Sad Okregowy nie dostrzega réwniez naruszenia w zapadlym wyroku pozostalych przepiséw prawa materialnego. Sad
IT instancji w skladzie orzekajacym w przedmiotowej sprawie podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w
wyroku z 25 kwietnia 2014 r. sygn. akt II CSK 415/13, iz skierowane do sprzedawcy zadanie zwrotu zaplaconej ceny
z powodu wady rzecz sprzedanej zawiera implicite o$§wiadczenie o odstgpieniu od umowy sprzedazy. W zlozonym
pozwie powodka wniosla o zwrot calej uiszczonej ceny za zestaw wypoczynkowy, w zwiazku z czym nalezy przez
to rozumieé, ze wyrazita wole odstgpienia od umowy. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, sens o§wiadczen woli
ujetych w formie pisemnej, czyli wyrazonych w dokumencie, ustala sie, przyjmujac za podstawe przede wszystkim
tekst dokumentu, a w procesie jego interpretacji podstawowa rola przypada jezykowym regulom znaczeniowym.
Wykladni poszczegdlnych wyrazen dokonuje sie z uwzglednieniem kontekstu, w tym zwigzkéw treéciowych
wystepujacych miedzy zawartymi w tekScie postanowieniami. Uwzglednieniu podlegaja réwniez okoliczno$ci, w jakich
o$wiadczenie woli zostalo zlozone oraz jego cel wskazany w tekscie lub zrekonstruowany na podstawie zawartych w
nim postanowien (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r., III CZP 66/95,
OSNC 1995, Nr 12, poz. 168 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r., I CKN 825/97, OSNC 1998, Nr
5, poz. 81, z dnia 3 wrzeénia 1998 r., I CKN 815/97, OSNC 1999, Nr 2, poz. 38, z dnia 20 maja 2004 r., II CK 354/03,
OSNC 2005, Nr 5, poz. 911i z dnia 4 pazdziernika 2006 r., II CSK 117/06, nie publ.).

Za niezasadny Sad Okregowy uznal roéwniez zarzut naruszenia art 494 § 1 k.c. w zw. z art. 5 k.c. Rzeczywiscie z godnie
z ta regulacja, strona, ktora odstepuje od umowy wzajemnej, obowigzana jest zwroci¢ drugiej stronie wszystko, co
otrzymala od niej na mocy umowy, a druga strona obowigzana jest to przyjac. Strona, ktora odstepuje od umowy,
moze zadac nie tylko zwrotu tego, co $wiadczyla, lecz rowniez na zasadach ogélnych naprawienia szkody wyniklej z
niewykonania zobowigzania. Jednakze w przedmiotowej strona pozwana nie wnosila o nakazanie powddce wydania
zespolu wypoczynkowego, za$ zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. Sad nie moze wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktéry nie byl
objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie. W zwiazku z czym brak bylo podstaw do orzekania w tym przedmiocie
przez Sad Rejonowy. Oczywiscie w sytuacji gdy powodka odmawialaby zwrotu przedmiotu umowy, pozwana moze
dochodzi¢ swoich praw, jednak w niniejszej sprawie brak bylo podstaw do orzekania w tym zakresie.

Odnoszac sie do wskazanych naruszen prawa procesowego, trzeba rzeczywidcie przyznac skarzacej racje, iz poprzez
przestuchanie $wiadka meza powddki G. Z., ktéry wystepowal w sprawie jako pelnomocnik powddki i byt obecny na
terminie rozprawy w dniu 29 listopada 2017 r. przy przestuchaniu innego swiadka tj. M. E. doszlo do naruszenia
art. 264 k.p.c. w zw. z art. 87 § 1 k.p.c. Swiadek ten nie powinien uczestniczyé¢ przed wlasnym przestuchaniem w
przesluchaniu innego $wiadka. Jednak w ocenie Sadu Okregowego uchybienie tym przepisom nie mialo istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Swiadek M. E. zeznawal na okolicznoéé przeprowadzonego
przez jego pracodawce firme (...) postepowania reklamacyjnego odnoénie materiatu, ktérym zostal obity zestaw
wypoczynkowy, z kolei éwiadek G. Z. zeznawal odnoénie przeprowadzonego wraz z zong zakupu ww. mebli oraz
okoliczno$ci zwiazanych z reklamacja zgloszona wobec pozwanej. W zwiazku z czym mimo naruszenia tych przepiséw
Sad Okregowy uznal, iz brak jest podstaw do zmiany zapadlego rozstrzygniecia jedynie na tej podstawie, w
szczegoblnosci, iz pozostale zarzuty okazaly sie niezasadne.

Whbrew stanowisku skarzacej brak jest w zapadlym orzeczeniu postaw do stwierdzenia naruszenia art. 227 k.p.c.
Zgodnie z art. 232 k.p.c. zd. 1 to strony sg obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza
skutki prawne. Pozwana nie wnosila o przeprowadzenie dowodu w zakresie wyceny poszczegélnych elementow
kompletu wypoczynkowego na chwile zlozenia reklamacji, za§ Sad Rejonowy nie byl zobligowany w przedmiotowej
sprawie przeprowadzi¢ tego dowodu z urzedu. Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad badat czy zostaly spelnione warunki



do uwzglednienia roszczenia z rekojmi za wady rzeczy, bez znaczenia pozostawalo, jaka warto$¢ te rzeczy wykazuja
w momencie dokonania ich reklamacji.

Sad Okregowy nie dostrzega réwniez naruszenia ww. przepisu w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. Po przeprowadzeniu
dowodu z ustnej uzupehiajgcej opinii bieglego, pozwana dzialajaca przez profesjonalnego pelnomocnika nie zglosita
dalszych wnioskéw dowodowych, ktére mialy by na celu skuteczne zakwestionowanie opinii, nie przedstawila rowniez
zadnych obiektywnych okoliczno$ci podwazajacych stuszno§é dokonanych przez niego ustalen, ktorego z kolei mialy
potwierdzenie w pozostalych zgromadzonych dowodach, za$ zgonie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

Odnoszac sie do przedstawionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy stoi na stanowisku,
iz skuteczne postawienie zarzutu blednej czy dowolnej oceny dowodéw wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow, ktdrej ramy sa zakre$lone wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego, regulami logicznego mys$lenia oraz pewnym poziomem $wiadomoS$ci prawnej, wedlug
ktoérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢. W uznaniu
Sadu IT instancji Sad Rejonowy dokonal wlasciwej oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie i ustalil
prawidlowo wszelkie okoliczno$ci istotne, opierajac sie przy tym na calo$ci przeprowadzonego postepowania
dowodowego, nie tylko zeznaniach E. Z. i jej meza G. Z., ale na podstawie pozostalych przestuchiwanych $wiadkach
jak i przeprowadzonej opinii bieglego, kierujac sie przy tym dos$wiadczeniem zyciowym, regulami logicznego
rozumowania. Sad Rejonowy rozwazyt dowody w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny.

W ocenie Sadu II instancji bez znaczenia dla rozpoznawanej sprawy pozostaje kwestia czy rzeczywiscie producent
materialu nie dolaczyl odpowiedniej instrukeji. Zgodnie z art. 560 k.c. to sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem
kupujacego, jezeli rzecz sprzedana ma wade fizyczng lub prawna. Na podstawie tego przepisu to pozwana jest
odpowiedzialna wobec powddki za wady rzeczy, ktoéra wykonala, skoro zostalo udowodnione, iz istnialy one juz w
momencie ich wydania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Apelacja okazala sie nieskuteczna w zwigzku z czym Sad Okregowy orzekajac odno$nie kosztow zastosowatl art. 98 § 1
i3 k.p.c. i zasadzil na rzecz powodki jako strony wygrywajacej ten etap procesu zwrot poniesionych kosztéw, na ktore
sklada sie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w wysoko$ci 675 zt ustalone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1w
zw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz oplata za ustanowienie pelnomocnika w wysokoéci 17 zl.



