Sygn. akt VI U 1270/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2018 roku

Sad Okregowy w Ptocku VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Hanna Parzybut-Dan

Protokolant: st. sekr. sgdowy Edyta Szalkowska

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2018 roku w Plocku

sprawy M. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.
o podleganie obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym

na skutek odwolania M. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w P.

z dnia 6 pazdziernika 2017 roku, znak: nr (...)

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze M. L. jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnosé
gospodarcza podlega obowiazkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu oraz dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 30 kwietnia 2017 roku;

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w P. na rzecz odwolujacej M. L. kwote 180 z} (sto
osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

SSO Hanna Parzybut-Dan

UZASADNIENIE

M. L. wniosla odwolanie do Sadu Okregowego w Plocku od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu
w P. z dnia 6.10.2017 r. nr (...), ktéra organ rentowy stwierdzil, ze jako osoba prowadzaca pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu oraz
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 30 kwietnia 2017 r.

W odwolaniu wniosla o zmiane przedmiotowej decyzji i stwierdzenie, ze podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 30 kwietnia
2017 1. jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza a nadto o zasgdzenie kosztow postepowania. Odwotujgca
prowadzila bowiem dzialalno$¢ gospodarcza od 2015 r., o czym Swiadczy wpis w ewidencji dziatalno$ci gospodarcze;j.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze na stronie przeciwnej ciazy obowiazek udowodnienia niewykonywania dzialalnoéci, czemu
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych nie sprostal. Fakt nieosiggania z dzialalno$ci gospodarczej oczekiwanych zyskow nie
moze by¢ podstawa do wniosku, ze odwolujaca nie prowadzila dzialalno$ci gospodarcze;j.



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. wnidésl o oddalenie odwolania i zasgdzenie kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych .

Uzasadniajac swoje stanowisko podal, Ze podleganie ubezpieczeniom spolecznym wynika z faktycznego prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej a nie z samego faktu zgloszenia takiej dzialalnosci do ewidencji i Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych. Odwolujaca zawarla w dniu 21 maja 2015 r. z (...) Sp. z 0.0. w W. umowe o $wiadczenie uslug, w
ramach ktorej zarzadzala nieruchomos$cia. Umowa zostala rozwiazana w dniu 30 listopada 2016 r. w oparciu o te
okolicznoSci faktyczne organ rentowy uznal, ze odwolujaca od 1 grudnia 2016 r. po rozwigzaniu umowy z Jones L. L. nie
wykonywala faktycznie dzialalno$ci gospodarczej. Nie podejmowata zadnych czynnoSci zmierzajacych do uzyskania
przychodoéw z dzialalno$ci nie wspoélpracowala z zadnym kontrahentem. Zgodnie z art. 2 ustawy z 2 lipca 2004 r. o
swobodzie dzialalnoSci gospodarczej dzialalnoScia gospodarcza jest dzialalno$¢ ustugowa wykonywana w sposéb staly
i ciggly. Wskazane cechy powinny wystepowac lacznie , a wiec decyduje tu staly charakter wykonywanej dzialalnosci,
podporzadkowanie zasadzie racjonalnego dzialania oraz uczestnictwo w obrocie gospodarczym. Do odwolujacej nie
majq zatem zastosowania przepisy art. 6 ust.1 pkt 5 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w zakresie podlegania
obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym oraz art.11 ust.2 w zakresie podlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Odwolujgca w dniu 2 kwietnia 2013 r. zawarla z (...) Sp. z 0.0. w W. umowe o $§wiadczenie uslug na zarzadzanie
nieruchomos$cia- galerig handlowa (...). Umowa byla wykonywana na warunkach zlecenia za wynagrodzeniem
miesiecznym 4000 zl. Warunkiem wykonywania umowy zlecenia bylo tzw. samozatrudnienie tj. odwolujaca musiala
podjac prowadzenie wlasnej dzialalno$ci gospodarczej.

( dowod: umowa o $wiadczenie ustug — k.43-51)

Nastepnie przetarg na prowadzenie galerii (...) wygrala firma (...). zo.0. w W, ktdra zatrudnila odwolujaca jako osobe
zarzadzajaca obiektem na podstawie umowy o prace na okres probny od 1 kwietnia 2014 r. na okres 3 miesiecy, w
pelnym wymiarze czasu pracy. W tym czasie odwolujaca zawiesila prowadzenie dzialalnoSci gospodarcze;j.

( dowod: umowa o prace k. 52-54, zeznania odwolujacej- k.38-39 )

W 2015 r. odwolujaca ponownie zlozyla oferte zarzadzania galerig. Wygrala przetarg i od 1 czerwca 2015 r. wznowila
prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej. Za pierwszy miesigc dzialalnosci zglosila sie do obowigzkowych ubezpieczen
spolecznych, deklarujac podstawe wymiaru $§wiadczenia w wysoko$ci 250% przecietnego wynagrodzenia przyjetego
do ustalenia ograniczenia rocznej podstawy wymiaru skladek tj. 9.897,50 z1. W celu wykonywania umowy zlecenia o
zarzadzanie nieruchomoscia zawarta w dniu 21 maja 2015 r. z (...) Sp. z 0.0. w W. umowe o $wiadczenie ustug, ktorej
przedmiotem réwniez bylo zarzadzanie obiektem (...) C..

( dowdd: umowa z dnia 21 maja 2015 r.- k. 8-19)

Odwolujaca w ramach zawartej umowy zajmowala sie rozliczaniem medidéw, szukaniem podmiotéw, ktore
zajmowaly sie sprzataniem, ochrong , przygotowywaniem umoéw, pilnowaniem wplaty kaucji przez najemcow,
przygotowywaniem eventéw, przekazywaniem obiektéw najemcom, odbieraniem dokument6w, szukaniem najemcow
na stoiska wolnostojace, obslugiwaniem przetargbw, kwestiami zwigzanymi z bezpieczenstwem, ochrong
przeciwpozarowa, przegladami technicznymi, analiza zuzycia medidow, wspolpraca z gwarantem, w okresie zimowym
organizacja odéniezania. M. L. pracowala w réznych godzinach, zwykle w dzien ale czasami réwniez w nocy. Sama
organizowala sobie czas pracy. Po okresie leczenia farmakologicznego okazalo sie, ze jest w ciazy. Poczatkowo cigza
okazala sie blizniacza, jednak jeden plo6d obumarl. Lekarz zalecil odwolujacej skorzystanie ze zwolnienia lekarskiego.
0Od 9 lipca 2015 r. odwolujaca poszla na zwolnienie lekarskie. W 25-tym tygodniu ciazy zaczal sie przedwczesny pordd,
odwolujaca zostala przewieziona karetka do szpitala, w ktérym przebywala do dnia porodu. Dnia (...) urodzila dziecko



z przedwczesnego porodu. Po porodzie leczyla sie w poradni neurologicznej i korzystala z rehabilitacji z uwagi na
problemy z kregostupem. Dziecko czesto chorowato, kilkakrotnie przebywalo w szpitalu.

( dowod: zeznania odwolujacej- k. 38-39, k. 40 verte- 41, zeznania $wiadka M. C.- k. 39 verte-40, zeznania Swiadka
M. H.- k. 40-40 verte))

W dniu 21 pazdziernika 2016 r. (...) Sp. z 0.0. w W. w oparciu o art.8 pkt 2 wypowiedzialo odwolujacej umowe o
$wiadczenie uslug zarzadzania (...) C..

( dowod: wypowiedzenie umowy k. 7)

W okresie od 9 lipca 2015 r. do 20 lutego 2016 r. oraz od 30 paZzdziernika 2016 r. do 29 kwietnia 2017 r. pobierala
zasitki chorobowe , a nastepnie od 21 lutego 2016 r. do 29 pazdziernika 2016 r. oraz od 9 maja 2017 r. do 28 sierpnia
2017 r. zasilek macierzynski , od 29 sierpnia 2017 r. do 2 pazdziernika 2017 r. zasilek opiekunczy.

Odwolujaca od 30 kwietnia 2017 r. po wyczerpaniu zasiltku chorobowego zglosila sie ponownie do ubezpieczen
spotecznych oraz dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego. M. L. poszukiwala pracy jako zarzadca nieruchomosci,
wyslala tez oferte do (...) C.. Jednak z uwagi na brak mozliwo$ci konkretnych ofert, w maju 2017 r. zawiesila
dzialalno$¢ gospodarcza, natomiast podjela zatrudnienie na podstawie umowy o prace jako logopeda. Ponadto maz
odwolujacej zmienil prace, przebywal czesto poza domem, totez wspolnie zdecydowali, ze najkorzystniejsze dla
rodziny i wychowania dziecka bedzie zawieszenie dzialalnosci.

( dowdd: zeznania odwotujacej — k. 38-39, k. 40 verte-41, zeznania $wiadka M. H.- k. 40-40 verte)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, aktach
ubezpieczeniowych , w oparciu o zeznania §wiadkéw: k. oraz samej odwolujacej,

Spoér w sprawie skoncentrowat sie wokot ustalenia, czy odwotujaca w kwietniu 2017 r. podjela dzialalnoé¢ gospodarcza
po dlugim okresie urlopu macierzynskiego oraz zwolnien lekarskich z tytulu choroby wlasnej oraz dziecka.

Postepowanie dowodowe wyswietlilo fakty zwigzane z charakterem wykonywanej dotychczas dziatalnosci
gospodarczej przez odwolujacg, ktora skupiala sie od poczatku wylacznie na zarzadzaniu sklepem
wielkopowierzchniowym (...) C.. Odwolujaca czynila to z powodzeniem od 2013 r. Cigza oraz choroba dziecka i
wlasna uniemozliwila jej wykonywanie dzialalnosci polegajacej na §wiadczeniu ustug zarzadzaniu nieruchomog$ciami.
Swiadek M. C. i M. H. zrelacjonowali, czym zajmowatla sie odwolujaca w czasie zarzadzania (...) C.. Odwolujaca
posiadala fachowa wiedze i praktyczne umiejetnoSci zwigzane z organizacja funkcjonowania i zarzgdzaniem
nieruchomoécia. Swiadek M. H. po$wiadczyl okolicznoéci zwigzane z poszukiwaniem przez odwolujaca pracy w
branzy nieruchomoéci. Odwolujaca oczekiwala na oferty i aktywnie ich szukala. Swiadek przystat jej kilka kontaktow
do wlascicieli firm zarzadzajacych nieruchomoéciami. Swiadek miat wiedze, ze odwolujaca na pewno rozmawiala
z firmg (...). Zatem w ocenie Sadu M. L. przedstawila wiarygodne dowody, ze poszukiwala ofert i byla gotowa na
wykonywanie dzialalno$ci gospodarzacej. OkolicznoSci zyciowe zwigzane z wychowaniem dziecka, zmiang pracy przez
meza spowodowaly, ze zawiesila wykonywanie dzialalnoSci i podjela prace w zawodzie logopedy.

Sad dal wiary §wiadkom i odwolujacej, bowiem ich zeznania sg logiczne i sp6jne.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest zasadne.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z 13 10 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych( tekst jedn.Dz.U. z 2017
r., poz.1778) obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym emerytalnemu i rentowym podlega osoba prowadzaca
dzialalno$¢ gospodarcza. Z kolei z art. 13 pkt. 4 powolanej ustawy wynika, ze osoby prowadzace dzialalno$c
gospodarcza podlegaja tym ubezpieczeniom od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania jej



wykonywania, z wytaczeniem okresu, na ktéry wykonywanie dzialalno$ci zostato zawieszone na podstawie ustawy o
swobodzie dzialalno$ci gospodarczej. Dla realizacji przepisow dotyczacych podlegania ubezpieczeniu nie wystarczy
zarejestrowanie tej dzialalnoSci aktualnie w Centralnej Ewidencji i (...) DzialalnoSci Gospodarczej, ale konieczne
jest tez jej podjecie i faktyczne prowadzenie. Charakter wpisu do ewidencji ma tylko charakter deklaratoryjny,
co podkreslit Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 25 marca 2014 r., III AUa 759/13, LEX nr 1469388
konkludujac, ze : ,wpis do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej stanowi tylko podstawe rozpoczecia dzialalnoSci
gospodarczej w rozumieniu jej legalizacji, ale nie mozna go utozsamia¢ z podjeciem takiej dziatalnoéci. Jezeli wiec,
mimo formalnego figurowania w ewidencji dziatalnoSci gospodarczej, ubezpieczony nie wykonywal zadnych ustug
lub sprzedazy, czy innych czynnoSci, ktore wchodzg w zakres przedmiotowy dzialalno$ci ujawnionej w ewidencji,
ani nawet nie podejmowal takich czynno$ci jak zamawianie towarbéw, rekrutacja pracownikéw, poszukiwanie
kontrahentow itp., to w konsekwencji nalezy uznac, ze nie do utrzymania jest domniemanie wynikajace z wpisu do
ewidencji dzialalnoSci gospodarczej, iz dzialalnoéé te ubezpieczony wykonuje (rozpoczal jej prowadzenie), a zatem
nie moze tez doj$¢ do objecia go ubezpieczeniem spolecznym w mys$l art. 6 ust. 1 pkt 5 oraz art. 13 pkt 4 u.s.u.s.
Stanowisko tego Sadu stanowi powszechng, jednolita linie orzecznicza , ktora oddaje takze wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z 29.10.2013 r., III AUa 232/13, LEX nr 1409150, zgodnie z ktérym: samo formalne zarejestrowanie
dzialalnosSci gospodarczej ma znaczenie w sferze dowodowej, lecz samo w sobie nie przesadza podlegania obowiazkowi
ubezpieczenia spolecznego, gdyz decydujace znaczenie dla istnienia tego obowigzku ma faktyczne prowadzenie
dzialalnoSci, a nie posiadanie uprawnien do jej prowadzenia.

Obowiazek ubezpieczenia spolecznego w konteks$cie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej nalezy oceni¢ na
podstawie okoliczno$ci konkretnej sprawy z uwzglednieniem faktéw i dowodéw na jej rzeczywiste rozpoczecie
i wykonywanie. Wykonywanie pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej to rzeczywista dzialalno$é zarobkowa,
wykonywana w sposéb zorganizowany i ciagly. Rozpoczecie dzialalnoSci gospodarczej polega na podjeciu w celu
zarobkowym dziatan okres§lonych we wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej. Zatem strona odwolujaca sie od
decyzji ZUS powinna udowodni¢ ,ze wpis do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej pociagal za sobg szereg dzialan i
czynno$ci zmierzajacych do zorganizowania przedsiebiorstwa, zakupu §rodkéw i maszyn ( urzadzen) potrzebnych do
jej prowadzenia oraz dokonania ogloszen, reklam w celu pozyskania klientow a takze ze dzialalno$c¢ byta prowadzona
zgodnie z jej przedmiotem widniejacym w ewidencji.

W niniejszej sprawie zostalo udowodnione, ze odwolujaca cala kariere zawodowa zwiazala z zarzadem
nieruchomos$ciami. W tym celu zarejestrowala prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej. Przedstawila réwniez
przekonywujacy dowod z zeznan Swiadka M. H. na okoliczno$é, ze od podjecia dzialalnoSci gospodarczej 30
kwietnia 2017 r. zabiegala o pozyskanie kontrahentéw. Jednak z uwagi na brak ofert, wycofala sie jako podmiot
gospodarczy z obrotu, zawieszajac dzialalno$é. Decyzja ta byta rowniez podyktowana obiektywnymi okoliczno§ciami
zwigzanymi z koniecznoécia poéwiecenia czasu na opieke nad dzieckiem. Swiadczenie ustug w branzy zarzadzania
przy prowadzeniu przez odwotujaca dzialalnoéci nie wymagalo jaki$§ doniostych czynnoS$ci, dokonywania zakupéw,
zatrudnienia pracownikow. Opieralo sie wylacznie na osobistym wykonywaniu pracy, totez juz sam fakt gotowosci
do $wiadczenia takich ustug i poszukiwaniu ofert jest wystarczajacg przestanka do uznania, ze odwolujaca podjela
prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej od 30 kwietnia 2017 r.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 477 4 § 2 k.p.c. Sad zmienil zaskarzong decyzje poprzez stwierdzenie, ze
odwolujaca podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu oraz dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 30 kwietnia 2017 r. jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza. Nadto na
zasadzie art. 98 k.p.c. oraz §9 ust.2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoSci adwokackie ( Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.)zasadzil od organu rentowego na rzecz odwolujacej
kwote 180 zl tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

SSO Hanna Parzybut-Dan



